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KIRKON KESKUSHALLINTO

Dicaritunnus S 77
Asicnro 20 O3 - /1 2£
Scap. &/2 2009
Kasitt. / 20 §

PIISPAINKOKOUKSELLE

Piispainkokous kisitteli 10.-11.2.2004 (5 ja 25 §) kysymysta parisuhteen rekister6in-
nin seurauksista kirkossamme. Piispainkokous paitti tuolloin

1. pyytid Kirkon tutkimuskeskusta valmistamaan selvityksen muissa kristil-
lisissd kirkoissa kdydystd, homoseksuaalisuutta koskevasta keskustelusta.
Selvityksessd tulee kiinnittdd huomiota keskustelussa kdytettyihin erilai-
siin argumenttei-hin ja keskustelun ekumeenisiin vaikutuksiin;

2. kdynnistdd tyoryhmdtyoskentelyn homoseksuaalisuutta kirkossa koskevan
kotimaisen keskustelun argumenttien selvittidmiseksi ottaen huomioon
teologiset, juridiset ja ekumeeniset nikokohdat; sekd

3. palata asian kdsittelyyn edelld tarkoitettujen selvitysten valmistuttua
Istunnossaan 13.-14.9.2005 (5 ja 22 §) piispainkokous

1. kavi ldhetekeskustelun sille toimitetusta tausta-aineistosta, tulevasta toi-
mintalinjasta ja strategiasta;

2. perusti tydryhmdin, jonka tehtivind on laatia 30.11.2006 mennessi ehdo-
tus piispainkokouksen selvitykseksi parisuhdelain rekisterdinnin seurauk-
siin liittyvistd teologisista ja juridisista nikokohdista kirkossa; ja

3. kutsui tydryhmdn puheenjohtajaksi piispa Mikko Heikan ja jéiseniksi piis-
pa Juha Pihkalan, asessori Niilo Pesosen, asessori Pirjo Vahtolan sekd per-
heasiain neuvottelukeskuksen johtajan, psykologi Paula Juolasmaan.

Ty6éryhmin tydskentelytapa ja aikataulutus hyviksyttiin 14.-15.2.2006 (5 §). Tama
tarkoitti my0s lisdajan myontamistd vuoden 2008 loppuun.
Tyoryhmé kutsui sihteerikseen TM, HuK Antti Saarelman ja pysyviksi asiantun-
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tijoiksi dosentti Kalervo Salon seké varatuomari Matti Mékisen.

Ty6ryhmd otti nimekseen Parisuhdelakityoryhmd. Tyoskentelyyn ovat osallistu-
neet monet asiantuntijat. Lisdksi jérjestettiin kaksi seminaaria, joiden alustukset ja
kommenttipuheenvuorot julkaistiin Kirkon tutkimuskeskuksen julkaisusarjassa.

Tyoryhmén péaattava kokous oli 2.2.2009.

Ty6ryhmd jdttdd tyonsd kunnioittavasti piispainkokoukselle.

Helsingissa 6. paivané helmikuuta 2009

Mikko Heikka

Juha Pihkala Niilo Pesonen

%’8 %W [pate Fecolozmans

Pirjo Vahtola Paula Juolasmaa
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1 JOHDANTO

Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa on kdynnistynyt keskustelu suhtautumis-
esta homoseksuaalisiin parisuhteisiin. Keskustelun taustalla on osaksi Laki rekis-
teroidystd parisuhteesta, joka tuli voimaan maaliskuun alussa 2002. Suomalainen
lainsddtdja hyviksyy parisuhteet samaa sukupuolta olevien kumppanien vililld,
mutta kysymys jakaa yleistd mielipidettd ja kasityksid kirkon piirissa.

Kirkon uskon ja kristillisen elimén ylin ohje on Raamattu. Kirkon piirissa on
kuitenkin erilaisia ndkemyksid ihmiskuvasta, parisuhteista ja seksuaalisuudesta.
Niiden taustalla on erilaisia késityksid raamatuntulkinnasta ja kristillisesté etiikas-
ta. Suomen kirkko ei keskustele asiasta yksin, silla kysymys seksuaalisesta monenlai-
suudesta jakaa kaikkia kirkkokuntia. Samalla kirkkojen nidkokulmat ovat eri mais-
sa erilaisia, koska jokainen kirkko pohtii kysymystd vuorovaikutuksessa sen yhteis-
kunnan kanssa, jossa elda.

Kirkolliskokous

Suomen evankelis-luterilaisen kirkon kirkolliskokouksessa tehtiin parisuhdelain
hyviksymisen jalkeen kaksi aloitetta. Toisessa edustaja-aloitteessa (3/2002) katsot-
tiin, ettd rekisterdidyssd parisuhteessa eldvien ei pitdisi voida tyoskennelld kirkossa.
Aloitteessa esitettiin kirkkojarjestykseen lisattavéiksi kohta, jossa ilmaistaan,

ettei samaa sukupuolta olevan parisuhteen rekisterdinyt henkilé voi toimia
kirkon viranhaltijana tai tyontekijana.

Toisessa aloitteessa (4/2002) haluttiin, etta parisuhteensa rekisterdineet voisivat
saada kirkollisen siunauksen.

ettd kirkolliskokous antaisi kisikirjavaliokunnalle tehtdvdksi valmistella
muutamia vaihtoehtoisia siunaamiskaavoja mainittuja tilanteita varten.

Perustevaliokunta oli saanut lakivaliokunnan lausunnon 6/2002. Perustevalio-
kunta antoi asiasta mietinnon 2/2003. Kirkolliskokous jatti marraskuussa 2003 aloit-
teet raukeamaan, mutta paitti samalla
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ldhettda parisuhteen rekisteréinnin seurauksia kirkossa koskevan asian piis-
painkokoukselle siihen liittyvien teologisten ja juridisten nakokohtien selvit-
tamiseksi.

Piispainkokous péatti istunnossaan helmikuussa 2004

1. pyytad Kirkon tutkimuskeskusta valmistamaan selvityksen muissa kris-
tillisissd kirkoissa kaydystd, homoseksuaalisuutta koskevasta keskuste-
lusta. Selvityksessé tulee kiinnittdd huomiota keskustelussa kéytettyihin
erilaisiin argumentteihin ja keskustelun ekumeenisiin vaikutuksiin

2. kaynnistad tydryhmatyoskentelyn homoseksuaalisuutta kirkossa koske-
van kotimaisen keskustelun argumenttien selvittimiseksi ottaen huomi-
oon teologiset, juridiset ja ekumeeniset nakokohdat; seka

3. palata asian kasittelyyn edelld tarkoitettujen selvitysten valmistuttua.

Selvitystyon toteuttamiseksi kirkkohallitus palkkasi projektityohon pastori Ant-
ti Saarelman (ekumeniikka) ja dosentti Kari Kuulan (eksegetiikka). Lisaksi tutki-
mustyohon osallistuivat palkkiotoimisesti teologian opiskelijat Satu Linko ja Mai-
ja Kallioméki. Myo6s professori Jaana Hallamaalta oli pyydetty taustaselvitysté. Piis-
painkokouksen teologinen sihteeri Hannu Juntunen, Mikkelin hiippakunnan laki-
miesasessorin Pirjo Pihlaja ja Kirkkohallituksen henkilostoosaston tydmarkkina-
asiamiehen Pauliina Hirsimaki tekivét asiaan liittyvén juridisen selvityksen.

Syyskuussa 2005 piispainkokous paétti taustaselvitysten perusteella asettaa tyo-
ryhmin valmistelemaan asiaa. Tyoryhméan puheenjohtajaksi tuli Espoon hiippa-
kunnan piispa Mikko Heikka ja muiksi jaseniksi Oulun ev.lut. seurakuntayhtyman
johtava perheneuvoja, psykologi Paula Juolasmaa, Tampereen hiippakunnan piispa
Juha Pihkala, Oulun hiippakunnan hiippakuntadekaani, teol. tri Niilo Pesonen se-
kd Kaarinan seurakunnan kirkkoherra, asessori Pirjo Vahtola. Tyéryhma otti pysy-
vaksi asiantuntijakseen dosentti Kalervo Salon, lakimiesasiantuntijakseen varatuo-
mari Matti Mikisen ja sihteerikseen pastori Antti Saarelman. Piispainkokous antoi
tyoryhman tehtavaksi

laatia 30.11.2006 mennessd ehdotus piispainkokouksen selvitykseksi pari-
suhdelain rekisterdinnin seurauksiin liittyvista teologisista ja juridisista na-
kokohdista kirkossa.



Piispainkokousen 13.-14.9.2005 asettaman tydryhman mietinté — Sarja B 2009:1

13

Piispainkokouksen parisuhdelakitydryhma aloitti tyoskentelynsa tiedonkeruul-
la ja asiantuntijoiden kuulemisilla. Asiantuntijoina kuultiin lddketieteen, oikeustie-
teen ja teologian eri alojen asiantuntijoita. Syyskuussa 2006 piispainkokous mydnsi
tyoryhmalle lisdaikaa 31.12.2008 asti.

Ty6éryhmé on kdyttanyt seuraavia asiantuntijoita: lakimies Timo von Boehm,
dosentti Juhani Forsberg, professori Jaana Hallamaa, teologian tohtori Eero Junk-
kaala, dosentti Petri Jarveldinen, ihmisoikeussihteeri Kati Jadskeldinen, professo-
ri Paavo Kettunen, professori Heikki Kotila, dosentti Kari Kuula, teologian tohto-
ri Pekka Kérkkainen, dosentti Mikael Lindfelt, yhteiskuntatieteiden maisteri Anna-
Maria Maki-Kuutti, toiminnanjohtaja Pdivi Mantyld, dosentti Kalervo Nissild, pas-
tori Jaana Partti, dosentti Kai Peltonen, teologian maisteri Ari Puonti, professori
Antti Raunio, yliladkari Jari Sinkkonen, teologian tohtori Riitta Sérkio, teologian
tohtori Olli-Pekka Vainio ja professori Veli-Pekka Viljanen. Tdman mietinnén suo-
menkielen on tarkistanut filosofian maisteri Tuija Malkavaara.

Tyoryhma jérjesti kirkon johdolle kaksi seminaaria vuonna 2007. Kirkon pari-
suhdelakiseminaareista ensimmainen pidettiin tammikuussa 2007 aiheina homo-
seksuaaliset parisuhteet raamatuntulkinnan, kristillisen etiikan ja ekumeenisten yh-
teyksien kannalta. Seminaarissa olivat asiantuntijoina teol. tri Martti Esko, profes-
sori Jaana Hallamaa, teol. tri Jouko M. V. Heikkinen, teol. tri Vesa Hirvonen, pia-
sihteeri Heikki Huttunen, Harri S. Jukkala, hiippakuntadekaani Kaarlo Kalliala, do-
sentti Kari Kuula, professori Antti Laato, dosentti Mikael Lindfelt, professori Mart-
ti Nissinen, hiippakuntadekaani Kai Peltonen, piispa Juha Pihkala, teol. maist. Ari
Puonti, professori Antti Raunio, dosentti Matti Repo, teol. tri Riitta Sarkio ja teol. tri
Olli-Pekka Vainio.

Toisen seminaarin aiheena marraskuussa 2007 olivat ihmiskuvaan liittyvit ky-
symykset seurakuntatyossi ja julkisessa terveydenhoidossa seké lainsdadantoon liit-
tyvat kysymykset kirkon hallinnossa ja seurakuntien toiminnassa. T4ssd seminaaris-
sa olivat asiantuntijoina oik. lis. Veijo Himaildinen, pariterapeutti Harri S. Jukkala,
dosentti Sammeli Juntunen, teol. tri Pauliina Kainulainen, erikoislaakari Elina Koi-
visto, pastori Hanna-Liisa Konttinen, varatuomari Matti Makinen, yliladkari Mikko
Naarala, dosentti Kalervo Nissild, pastori Arja Penttinen, ladket. tri Hannu Séava-
13, hallintoneuvos Irma Telivuo, rovasti, oik. kand. Kari Vent, professori Veli-Pekka
Viljanen ja kirkkoneuvos Risto Voipio.

Vuonna 2007 pidettyjen kirkon parisuhdelakiseminaarin alustukset ja kom-
menttipuheenvuorot on julkaistu kahtena artikkelikokoelmana. Kirjat Hormosek-
suaalisuus Raamatussa ja kirkon opetuksessa ja Homoseksuaalisuus ihmiskuvassa ja
lainsddddnnossi ilmestyivat Kirkon tutkimuskeskuksen julkaisusarjassa. Kirjoissa
on laajat kirjallisuusluettelot. Lisdd lahteitd ja tausta-aineistoa loytyy Kirkon tutki-



14 Kirkko ja rekisterdidyt parisuhteet

muskeskuksen perustamilta verkkosivuilta Kirkot ja homoseksuaalisuus, jotka ovat
osoitteessa evl.fi/kirkotjahomoseksuaalisuus.

Tama mietinté on tyéryhméan ehdotus piispainkokouksen selvitykseksi pari-
suhdelakiin liittyvistd teologisista ja juridisista nakokohdista. Tarkoituksena on ol-
lut selvittad lain vaikutusta kirkon uskoon, opetukseen, jumalanpalveluseldméan ja
sielunhoitoon seka hallintoon. Aiheesta on kirkkomme piirissd hyvin erilaisia na-
kemyksid. Siksi mietinndssd on pyritty kirjaamaan asiaan liittyvét eri nakokulmat
mahdollisimman kattavasti ja tasapuolisesti.
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2 HOMOSEKSUAALISUUS
JA KRISTILLINEN IHMISKUVA

2.1 Suhtautuminen muuttuu

Seksuaalisuudella on aina ollut monenlaisia ilmenemismuotoja, mutta suhtautumi-
nen niihin on vaihdellut eri aikoina ja eri kulttuureissa. Suomessa keskustelu suku-
puoliasioista on ollut perinteisesti pidédttyvad. Yksityisyyden aluetta on kunnioitettu,
toisaalta henkilokohtaisia asioita on ollut vaikea puhua laheisillekdan. Homoseksu-
aalisuudesta on vaiettu sitakin enemmidn, silld sukupuolinen kanssakdyminen samaa
sukupuolta olevien kesken oli rikos vuoteen 1971, ja homoseksuaalinen taipumus
luokiteltiin sairaudeksi vuoteen 1981 asti.

Viime vuosina suhtautuminen seksuaaliseen monimuotoisuuteen ja erilaisiin
seksuaalisiin vahemmistéihin on muuttunut voimakkaasti. Tdna péivdna erilaisia
ajatuksia, kokemuksia ja toiveita voi ilmaista paljon vapaammin. Yleisen mielipide-
ilmaston muutoksesta kertoo myds se, etta vuodesta 2002 samaa sukupuolta olevat
ovat voineet rekister6idé parisuhteensa.

2.2 Muutos kirkollisessa keskustelussa

Kirkolle tim4 muutos on ongelmallinen: samaa Raamattua lukevat kristityt ovat eri-
mielisid homoseksuaalisuudesta ja esimerkiksi rekister6idyn parisuhteen siunaami-
sesta. Toiset haluavat, ettd kirkko pitdytyisi perinteiselld kannallaan eikd hyvaksyisi
homoseksuaalisia parisuhteita. Toiset taas odottavat, ettd kirkko muuttaisi asentei-
taan niin, ettd samaa sukupuolta oleville pareille annettaisiin sama asema kuin avio-
liitossa eléville.

Kirkollisen keskustelun muutoksesta kertovat kirkkomme piispojen yhteiset
kannanotot. Neljakymmenti vuotta sitten 1960-luvun piispat julkaisivat seksuaali-
etiikkaan liittyvistd kysymyksistd kannanoton Ajankohtainen asia. Homoseksuaali-
suus ymmarrettiin ladkarinhoitoa vaativaksi hdirioksi ja siveellisen rappion merkik-
si, jonka toteuttamisesta on syytd pidattaytya:



16 Kirkko ja rekistersidyt parisuhteet

Sukupuolisen vetovoiman tunteminen samaa sukupuolta oleviin henkil6i-
hin on taipumus, jonka hoitaminen kuuluu ladketieteen alaan. Kristillisen
uskon ja sopivan ladkarinhoidon avulla saadaan homoseksuaalinen taipu-
mus hillityksi silloinkin, kun se ei hévia.

Homoseksuaalisuuden vaarallisuudesta on oltava selvilld, silld se levida
ja ulottaa turmiollista vaikutustaan suojattomiin yksiléihin. Vaikka homo-
seksuaalinen ei aina olekaan itse vastuussa tdmén taipumuksen synnystd, on
jokainen velvollinen pidattdytymédn sen toteuttamisesta, samoin kuin ter-
veelld sukupuolivietilld varustettu on siihen velvollinen avioliiton ulkopuo-
lella.

Raamattu ei suotta puhu tdstd synnistd varoittavin sanoin. Homoseksu-
aalisuuden lisddntyminen on aina ollut ilmauksena aikakauden siveellisen
elaméan rappeutumisesta. Kristittyjen asiana on tehda voitavansa niiden ih-
misten auttamiseksi, jotka syysta tai toisesta ovat joutuneet timén taipumuk-
sen valtaan, ja kohdeltava niitd lahimmaisid ymmaérrykselld.

Porvoon hiippakunnan piispa Karl-Erik Forssell ei allekirjoittanut kannanottoa
muiden piispojen kanssa. Han vetosi oman hiippakuntansa seurakuntiin, ettd sek-
suaalisesti erilaisia ei tuomittaisi.

Kaksikymmenté vuotta myohemmin 1980-luvun piispat kirjoittivat homosek-
suaalisuudesta kannanotossaan Kasvamaan yhdessid. Homoseksuaali ei timén kan-
nanoton mukaan ole vastuussa taipumuksensa syntymisestd, mutta homoseksuaa-
linen kayttdytyminen on luonnonvastaista ja synnillistd. Kirkossa ja yhteiskunnassa
homoseksuaalien on voitava toimia tdysivaltaisina jasenind. Kirkon tyossd edellyte-
tddn, ettei opeteta eikd toimita vastoin kirkon kantaa.

Homoseksuaalisuus ei ole ilmiona yksiselitteinen. Sen synnysté vallitsee tie-
teellisessd kirjallisuudessa sikdli laaja yksimielisyys, ettd homoseksualistin ei
katsota olevan itse vastuussa seksuaalisen taipumuksensa syntymisestd, vaan
héin on saanut sen tahdostaan riippumatta.

Kristinuskon historiassa homoseksuaalisuuteen on suhtauduttu kieltei-
sesti. Téssd on liitytty erityisesti roomalaiseen oikeuteen, mutta myo6s muu-
hun yleiseen kulttuuriperint66n.

Kirkon kielteisen asennoitumisen pohjimmaiset juuret ovat Raamatussa,
jossa homoseksuaalinen kiyttdytyminen selkeésti torjutaan (3. Moos. 18:3-
4,22;20:13; 5. Moos. 23:17; Room. 1:26-27; 1. Kor. 6:9-10; 1. Tim. 1:9-10).
Raamatun aikana ei pohdittu homoseksuaalisen taipumuksen syntyyn vai-
kuttaneita seikkoja, vaan asiaa arvioitiin pelkistdan kayttaytymismuodon
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perusteella. Homoseksuaalista kayttaytymistd pidetddn Raamatussa seka
luonnonvastaisena ettd ennen kaikkea osana pakanuutta. Muiden Jumalan
tahdosta poikkeavien seksuaalisten kdyttaytymismuotojen tavoin se on ruu-
miin pyhyyden turmelemista. Syntind homoseksuaaliset teot eivit kuiten-
kaan ole Uudessa testamentissa missdaan erikoisasemassa (1. Kor. 6:9-10).

Raamattuun perustuva kirkon kidsitys homoseksuaalisen kayttdytymisen
luonnonvastaisuudesta ei anna kenellekdin oikeutta riistdd homoseksualis-
tilta ihmisarvoa eikd se saa johtaa tinkimiseen lahimmaéisenrakkauden vaati-
muksesta. Homoseksuaalinen ldhimmaiinen on hyvéksyttavé taysivaltaisena
jasenend mukaan kirkon ja yhteiskunnan toimintamuotoihin. Ottaessaan
homoseksuaalisia jaseniddn virkoihin ja muihin palvelutehtéviin kirkolla on
kuitenkin oikeus odottaa, ettei asianomainen opeta eiké toimi vastoin sitd,
mitéd kirkko homoseksuaalisuudesta opettaa.

Kun eduskunta hyvaksyi parisuhdelain syksylld 2002, kirkkomme piispat antoi-
vat tiedotteen eduskunnan hyviksymén parisuhdelain johdosta:

Eduskunta on hyviksynyt lain samaa sukupuolta olevien rekisteroidystapari-
suhteesta. Lausunnoissaan kirkko on vastustanut samaa sukupuolta olevien
parisuhteen rinnastamista avioliittoon. Hyvaksytyssd laissa tillainen suhde
onkin avioliitosta erillinen oikeudellinen instituutio. Se ilmenee parisuhteen
rekisterdimistavassa sekd osapuolten yhteisen sukunimen ja adoptio-oikeu-
den torjumisessa.

Yhteiskunnassa on tuettava sellaista opetusta seki lasten ja nuorten kas-
vua, jotka vahvistavat naisen ja miehen keskiniistd parisuhdetta. Avioliittoon
vihkiminen ja avioliiton siunaaminen ovat kirkon yksi tapa tukea miehen ja
naisen valistd suhdetta. Lain voimaan tulemisen johdosta kirkko ei toteuta
samaa sukupuolta olevien parisuhteeseen liittyvid vastaavia kirkollisia toimi-
tuksia. Tyontekijoiltdan kirkko edellyttdd perinteisen opetuksensa mukaista
kayttaytymista.

Homoseksuaalisen taipumuksen omaaviin tulee seké yhteiskunnassa etté
kirkossa suhtautua heiddn ihmisarvoaan kunnioittaen. Sielunhoitotehtéavis-
sadn kirkko on edelleen valmis kohtaamaan niitd yksilokohtaisia tilanteita,
joihin homoseksuaalisen taipumuksen omaavat henkil6t eliméssddn ja ih-
missuhteissaan saattavat joutua.

On syytd huomata, ettd nyt hyvéiksytty laki ei poista taloudellisia ja ve-
rotuksellisia epdkohtia niiden kohdalta, joiden asuinkumppanuus perustuu
muuhun kuin sukupuoliseen suuntautuneisuuteen.
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Tuoreessa kannanotossaan Rakkauden lahja 2000-luvun piispat kisittelevit laa-
jasti perhe-eldméan, ihmissuhteisiin ja seksuaalisuuteen liittyvid kysymyksia. Yhte-
né aiheena mainitaan myds suhtautuminen homoseksuaalisuuteen. Piispat eivét ota
aina kantaa, mutta esittavit asiasta kysymyksid. Piispat Wille Riekkinen ja Kari Ma-
kinen eivit allekirjoittaneet piispojen kannanottoa. Kolme suurta kysymystd kos-
kevat homoseksuaalisuuden luonnetta, suhtautumista vahemmistoihin ja Raama-
tun tulkintaa. Kirkko tukee heteroseksuaalisen avioliiton erityisasemaa ja suhtau-
tuu pidattyvasti homoseksuaalisten parisuhteiden siunaamiseen kirkossa, mutta ha-
luaa edistad oikeudenmukaista kohtelua yhteiskunnassa. Keskustelu vaatii kuunte-
lua, kirkon ykseytté pitda vaalia.

Mitd tieteellinen tutkimus voi sanoa homoseksuaalisuudesta ja sen synnys-
ta? Osa tutkijoista painottaa perintdtekijoiden merkitystd, osa taas korostaa
kasvuympériston ja sosiaalisten suhteiden osuutta. Varsin laaja yksimielisyys
vallitsee siitd, ettd seksuaalisen taipumuksen synty on ihmisen omasta tah-
dosta riippumaton. Jéljelle jad kaikille ihmisille vaikeita kysymyksid Miten
toteuttaa sita, minka itse kokee oikeaksi? Jokaisella on oikeus tulla siksi, mita
hén on, mutta toisaalta jokainen joutuu asettamaan itselleen rajoituksia. Mil-
lainen on ihmisen seksuaalisen suuntautumisen ja kdyttdytymisen vélinen
suhde? Jos kasvuympéristolld on vaikutusta, millaista kehitysta yhteiskunnan
tai seurakunnan pitdisi tukea?

Toinen tirked kysymys koskee sitd, miten yhteiséissimme suhtaudutaan
niihin vihemmist6ihin, jotka poikkeavat enemmiston tavasta eldd. Kristilli-
sessd ja lansimaisessa perinteessd yksilon arvoa on aina pidetty luovuttamat-
tomana. Yleisinhimilliset perusoikeudet takaavat sen, ettd kaikilla on oikeus
ihmisarvoiseen elamédan. Kristillinen kirkko on vakuuttunut siit4, ettd jokai-
nen ihminen on Jumalan kuva ja hdnen luomansa. Toteutuvatko ndmé ldh-
tokohdat asenteissamme ja kdytinnon eldméssa? Suhtaudummeko kaikkiin
lahimmaisiin kunnioittavasti ja oikeudenmukaisesti? Muistammeko, ettd jo-
kainen ihminen on Kristuksen lunastama ja hdnen seuraajakseen kutsuttu?

Kolmas iso kysymys koskee sitd, miten kirkossa tulkitaan pyhda Raamat-
tua, uskomme lahdettd ja auktoriteettia. Siitd vallitsee suuri yksimielisyys,
ettd sekd Vanhassa ettd Uudessa testamentissa suhtaudutaan torjuvasti ho-
moseksuaaliseen kéyttaytymiseen. Ilmeistd on my®ds, ettd Raamatun synty-
aikana ei tunnettu homoseksuaalisen taipumuksen syntyyn vaikuttaneita te-
kijoitd samalla tavalla kuin nykyéddn. Vaikea kysymys kuuluu: antaako oman
aikamme tieto seksuaalisuudesta mahdollisuuden tai oikeuden tulkita Raa-
mattua uudella tavalla?
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Monet ihmiset ja kirkon jasenet kokevat, ettd seksuaalisuudesta kaytava
keskustelu on joko tarpeetonta tai saa liikaa huomiota osakseen. Osa toivoo
nopeita muutoksia, osa taas sitd, ettd kirkko pitaa kiinni perinteisistd nake-
myksistadn. Vastakkaisten kisitysten keskeltd ei voida pddsta pois nyt eikd
tulevaisuudessa. Toisella tavalla ajattelevia ja uskovia on kuunneltava, kirkon
ykseydestd on pyrittadvé pitdmadn kiinni.

2.3 Seksuaalisuuden moninaiset lahtokohdat

Lansimainen ihmiskasitys on muuttunut oleellisesti, kun ihmistd koskevan tieteel-
lisen tiedon maara on lisadntynyt. Osa nykytutkijoista painottaa perintétekijoiden
merKkitystd, osa taas kasvuympériston ja sosiaalisten suhteiden osuutta seksuaali-
suuden muotoutumisessa. Varsin laaja yksimielisyys vallitsee siité, ettd seksuaalisten
toiveiden suuntautuminen ei riipu ihmisen omasta valinnasta. Seksuaalisuuttamme
muovaavat monet biologiset, psyykkiset, sosiaaliset ja kulttuuriset tekijat yhdessa.

Kaikkia ihmisid yhdistavat seksuaalieliman kaytdnnon valinnat, joita jokainen
meistd joutuu tekeméddn omien toiveidensa, kidytdnnon mahdollisuuksien, henki-
lokohtaisten nakemystensa ja yhteison ratkaisujen jannitteessd. Miten toteuttaa si-
td, minka itse kokee oikeaksi? Millainen on ihmisen seksuaalisen suuntautumisen ja
kayttaytymisvalintojen suhde? Millaista kehitystd kasvuympariston, yhteiskunnan
tai seurakunnan pitiisi tukea? Kuinka kohtaamme kéytdnnossa seksuaalisen moni-
muotoisuuden ja erilaiset kdyttaytymisvalinnat?

Laaketieteessd pidetddn eettisesti hyvaksyttavind “sellaisia ihmisen seksuaali-
suuden monimuotoisuuden ilmentymii, jotka eivét vahingoita toisia henkisesti tai
tyysisesti”. Vahingoittavuuden arviointi on kuitenkin vaikeata, silld valintojen seura-
ukset ja kokemusten vaikutukset tulevat esiin vasta jélkikéiteen, ehké pitkdnkin ajan
kuluttua. Nykypsykiatrian ndkokulmasta homoseksuaalisuus on hyvaksyttivaa seka
tunne-eldman ettd toiminnan ilmiona, ellei se hdiritse asianomaista itseddn.

Toisinaan seksuaalisuuden monimuotoisuutta on psykiatriassa tarkasteltu iden-
titeetin pysyvyyttd ja sen muovautuvuutta korostavista ndkokulmista. Synnynnéi-
sen, pysyvan identiteetin ndkokulma pohjautuu pitkailti biologisiin teorioihin, ja sik-
si sitd voidaan nimittdd myos essentiaaliseksi nakokulmaksi. Taméan ndkékulman
mukaan seksuaali-identiteetti mielletdan ldhinnéd perimén aiheuttamaksi, muuttu-
mattomaksi ja olemukselliseksi asiaksi: ihmiselle kehittyy jo varhain yksiselitteinen
hetero- tai homoseksuaalinen identiteetti. Biseksuaaliset ihmiset ovat timan néke-
myksen mukaan vasta etsiméassa varsinaista identiteettiaan.
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Padasiassa psykoanalyyttisiin teorioihin pohjautuva liikkuvan, joustavan identi-
teetin ndkokulma kuvaa ihmisen seksuaalisuuden muovautuvammaksi. Yksilon sek-
suaalisuus ndhdaén alttiiksi muutoksille koko elaménkaaren ajan. Thmiset ovat sek-
suaalisesti monenlaisia, ja pelkistavd luokittelu on tarpeetonta. Seksuaalisen suun-
tautumisen kirjo muodostaa jatkumon yksipuolisen heteroseksuaalisesta kokemuk-
sesta eriasteisen biseksuaalisuuden kautta tdysin homoseksuaaliseen identiteettiin.
Joillakin ihmisilld seksuaalista suuntautuneisuutta kuvaa osuvammin pysyvén iden-
titeetin ja toisilla taas muuttuvan taipumuksen nakokulma.

Homoseksuaalisten parisuhteiden virallistamista on perusteltu ihmissuhteiden
vakiinnuttamisella. Toivotaan, ettd hetero- ja homoseksuaalisten suhteiden tasaver-
taisuus yhteiskunnassa kannustaisi ihmisiéd pitkdaikaisiin yksiavioisiin parisuhtei-
siin. Tdtd on pidetty tdrkednd varsinkin erilaisissa perheissd eldvien lasten kannal-
ta. Mitd vakaampi kasvuympdristd, sitd turvallisempi lapsuus. Toisaalta virallista-
mista on vastustettu samalla perusteella. Pelataén, ettd homoseksuaalisten suhteiden
hyvaksyminen edistdd homoseksuaalista kdyttaytymista ja lisad lapsiperheitd, joissa
lapsilta puuttuu toista sukupuolta oleva vanhempi.

Seksuaalisuuden erilaisista muodoista voidaan puhua yleisellé tasolla ja yhtei-
son nakokulmasta. Seksuaalinen monenlaisuus ei kuitenkaan ole vain periaatteelli-
nen ilmi6. Oma seksuaalinen suuntautuminen on jokaiselle ihmiselle omakohtainen
kokemus. Seksuaalisuuden toteuttamiseen liittyvat valinnat ovat yksityisid ratkaisu-
ja, jotka jokainen joutuu tekemdén itse. Valinnat tapahtuvat tietoisesti ja vastuulli-
sesti, jos niiden perustana on hyvi itsetuntemus ja selked arvoajattelu.

2.4 Rekisteroidyt parisuhteet yhteiskunnassa

Laki rekisterdidystd parisuhteesta tuli voimaan 1. maaliskuuta 2002. Parisuhteita
rekisterditiin vuosina 2002-2007 yhteensd 1436. Niistd 685 oli miespareja ja 741
naispareja. Vuosina 2002-2007 rekisterdidyistd pareista erosi vuoden 2007 loppuun
mennessd 152. Vuoden 2007 lopussa rekisteroityjd parisuhteita oli kaikkiaan 1089.

[...]

Parisuhteiden rekisterdinteja

2002 446 (240 miesparia ja 206 naisparia)
2003 190 (84 ja 106)

2004 186 (84 ja 102)

2005 200 (100 ja 100)
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2006
2007

191 (84 ja 107)
213 (93 ja 120)

Rekisterdityjen parien eroja

2002 2 (2 miesparia ja 0 naisparia)
2003 7 (4ja3)

2004 15(4jall)

2005 31(13ja18)

2006 30 (10ja 20)

2007 67 (22ja45)

Rekister6ityja pareja

2002 399 (207 miesparia ja 192 naisparia)
2003 546 (271 ja 275)

2004 682 (325ja 357)

2005 828 (398 ja 430)

2006 948 (455 ja 493)

2007 1089 (527 ja 562)

My®és rekisteroityyn parisuhteeseen perustuvissa perheissa on lapsia. Silloin toi-

nen puolisoista on lasten huoltaja, silld puolisot eivit voi yhdessé ottaa ottolapsia, ei-
ka myoskdan perheen sisdinen adoptio ole ollut mahdollista.

Alaikdinen lapsi rekister6idyn parin perheessi

2002
2003
2004
2005
2006
2007

32 perheessd (1 miesparia ja 31 naisparia)
47 perheessé (2 ja 45)

59 (1 ja 58)

86 (2 ja 84)

120 (3ja 117)

146 (4 ja 142)

2.5 Sielunhoidon erilaisia linjoja

Homoseksuaalisilla kristityilld on samantyyppisié erityisen tuen tarpeita kuin mui-
hinkin vahemmist6ihin kuuluvilla ihmisilld. Itsetuntemukseen ja mindkuvaan liit-

tyvat kysymykset ovat vahemmist6on kuuluvilla usein raskaampia kuin muilla. Tor-
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junnan kokemukset ja tuomituksi tulemisen pelot vievit voimia. Erilaisuus aiheuttaa
yhteisossd vierauden tunnetta ja ulkopuolisuutta. Kokemus voi olla erityisen raskas,
jos yhteis6 muuten korostaa — niin kuin kristillinen seurakunta tekee — yhteenkuu-
lumista ja keskindistd hyviksymistd Tulee tarve 16ytdd vertaistukea tai muuta apua
henkilokohtaisten kysymysten kisittelyyn.

Kirkkomme perheneuvontatydssd autetaan kaikenlaisia perheitd ja pariskuntia
seksuaalisesta suuntautumisesta riippumatta. Homoseksuaalisuuteen liittyvid kysy-
myksid kisitellddn perheneuvonnassa esimerkiksi silloin, kun aviopuolisoista toi-
nen huomaa tyostivinsd kysymyksid omasta seksuaalisesta identiteetistddn. Homo-
seksuaalisten pariskuntien kysymykset ovat pitkille samanlaisia yhteiseldimén pe-
ruskysymyksid kuin heteroseksuaalisillakin pariskunnilla, mutta samaa sukupuol-
ta olevilla pareilla voi olla lisdrasitteina homoseksuaalisuuteen liittyvit asenteet su-
vussa, tyOyhteisossé, ystavépiirissa tai seurakunnassa. Perheneuvonnan periaatteena
on kunnioittaa asiakkaan omaa kokemusta ja tarjoa tukea tilanteen monipuoliseen
pohdintaan.

Kirkkomme seurakunnissa on jérjestetty vain vahan kohdennettua toimintaa
kristityille homoseksuaaleille toisin kuin monissa ulkomaiden kirkoissa. Toimin-
taa jarjestavit kuitenkin erdit kristilliset jarjestot, jotka tarjoavat yhteisty6téd seura-
kunnille. Kirkon toisessa parisuhdelakiseminaarissa 2007 kuultiin kahden erilaisis-
ta lahtokohdista tyoskentelevén jarjeston toiminnasta.

Arcus-ryhmé on ekumeeninen ryhma kristityille homoseksuaaleille, jotka toi-
vovat muutosta kirkkojen perinteiseen opetukseen homoseksuaalisuudesta ja hy-
viksyvit homoseksuaalisen elimdnmuodon. Ryhma tarjoaa luottamuksellisen kes-
kusteluyhteyden seurakuntalaisille ja seurakuntien tyontekijéille, jotka usein koke-
vat valttimattomaksi kitked seksuaalisen identiteettinsd tyoyhteisossé, seurakunnas-
sa ja usein vield my0s yksityiseldmassdan. Arcus-ryhmaén piirissa homoseksuaalisia
kristittyja rohkaistaan hyvaksyméain oma seksuaalisuutensa ja elamaén kristittyina.
Léhelld Arcus-ryhmaéid toimii Yhteysliike, jossa toimii kristittyja homoseksuaaleja
ja muita kristittyjd, jotka haluavat tukea heitd. Yhteysliike pyrkii edistiméén rekis-
terdityjen parisuhteiden siunaamista ja kirkon homoseksuaalisten tyontekijéiden
mahdollisuuksia vapaasti rekister6ida parisuhteensa.

Aslan ry on kirkkokuntiin sitoutumaton kristillinen palvelujérjesto, joka perus-
tettiin vuonna 1991. Aslan syntyi niiden kristittyjen toimesta, jotka eivit halunneet
toteuttaa homoeroottisia tunteitaan. Toiminnassa on sen alusta asti ollut myo6s niit,
jotka ovat halunneet kisitelld heteroseksuaalisuuteensa liittyvid kysymyksid. Yhdis-
tyksen padmédrdnd on tukea raamatulliselta pohjalta niit4, jotka haluavat kasvaa ih-
missuhteiden, tunne- ja seksuaalieldmén alueilla. Aslanissa tavoitellaan eheytymista
tasapainoiseen heteroseksuaalisuuteen ja pidetdan mahdollisena seksuaalisen suun-
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tautumisen muutosta. Sielunhoito tapahtuu eheytymisseminaarien sekd kasvu- ja
vertaistukiryhmien avulla.

2.6 Kiristillisesta ihmiskuvasta

Kristillisessé ja lansimaisessa perinteessd yksilon arvoa on pidetty luovuttamatto-
mana. Yleisinhimilliset perusoikeudet takaavat oikeuden ihmisarvoiseen eldméaan.
Kristillinen kirkko on vakuuttunut siité, ettd jokainen ihminen on Jumalan kuva ja
hianen luomansa. Vaikka siis olemme seksuaalisesti monenlaisia, Jumalan silmissa
olemme yhdenvertaisia.

Kristillisen ihmiskuvan juuret johtavat padosin Raamatun luomis- ja syntiin-
lankeemuskertomuksiin, pelastuskertomuksiin sekd Raamatun opetuksiin eldmésta
kristittynd. Siitd vallitsee suuri yksimielisyys, ettd Raamatussa suhtaudutaan torju-
vasti homoseksuaaliseen kédyttaytymiseen. Johtavatko kuitenkin muuttuvat kasityk-
set ihmisen sieluneldmistd ja seksuaalisuuden luonteesta ajattelemaan asiasta toi-
sin?

Muuttuvan tiedon vaikutus ihmiskuvaan ja etiikkaan on syviéllinen kysymys.
Kristillisen ajattelun perinteessd on erotettu toisistaan teologinen ja filosofinen ih-
miskasitys. Teologinen ihmiskasitys koskee erityisesti ihmiseldman alkuperas, tar-
koitusta ja pddmadraa. Se perustuu Raamattuun ja on luonteeltaan uskonnollista. Fi-
losofiseen ihmiskasitykseen kuuluu kaikki se, mitd ihmisestd voidaan tietdd ilman
Raamatun ilmoitusta. Filosofisen ihmiskisityksen perustana on siis jirki, jonka Ju-
mala antoi ihmiselle jo luomisessa. Seksuaalisuuteen liittyy monitasoisia kysymyk-
sid, joita on arvioitava samanaikaisesti seké teologisen etta filosofisen ihmiskasityk-
sen puitteissa. Siksi homoseksuaalisuuteen liittyvid kysymyksid pyritddn pohtimaan
tdssd mietinndssd monista ndkokulmista.
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3 EKUMENIA

3.1 Yhteinen kysymys

Homoseksuaalisuus ei heréti keskustelua vain Suomen kirkossa. Se on ollut viime
vuosina tdrked keskustelunaihe kirkoissa kautta maailman. Useimmille kirkoille on
yhteistd, ettd homoseksuaalisuuteen liittyvat kysymykset jakavat mielipiteitd ja nos-
tavat tunteita. Késityseroja on yhtd hyvin saman kirkon sisdlld kuin eri kirkkojen
valilla.

Kirkkojen suhtautuminen homoseksuaalisuuteen muodostuu monen tekijin
yhteisvaikutuksesta. Raamattu on kaikille kristillisille kirkoille uskon ja elaméan ylin
ohje. Kirkkojen piirissd on ihmiskuvasta, parisuhteista ja seksuaalisuudesta kuiten-
kin erilaisia ndkemyksid, joiden taustalla on erilaisia kdsityksid raamatuntulkinnas-
ta ja kristillisestd etiikasta.

Keskustelu tapahtuu vuorovaikutuksessa muiden kirkkojen ja yhteiskunnan
kanssa. Kirkot elavit erilaisissa yhteiskunnissa, ja toimintaymparist6 vaikuttaa sii-
hen, mist4 asioista keskustellaan. My6s muiden kirkkojen ratkaisut vaativat kannan-
ottoja ja ohjaavat keskustelua.

Ympir6ivan yhteiskunnan arvojen ja asenteiden kehitys on kirkoille suuri haas-
te. Uusista perhemuodoista ja parisuhdetyypeistd on seurannut oikeudellisia epéd-
kohtia ja yhteiskunnallista eriarvoisuutta. Toisaalta kirkkojen on arvioitava muutok-
sia kristillisen perinteen kannalta.

Muutos tapahtuu eri maissa eri tahtiin. Esimerkiksi Tanskassa parilaki tuli voi-
maan 1989, Norjassa 1993, Ruotsissa 1995, Saksassa 2001 ja Suomessa 2002. Kun
kirkon jasenilld ja tyontekijoilla on mahdollisuus eldé yhteiskunnan virallistamassa
homoseksuaalisessa parisuhteessa, kirkkojen on maériteltavd suhtautumisensa hei-
dén asemaansa kirkossa.

Perinteisen kristillisen opetuksen kannalta kysymyksenasettelu on vieras ja tor-
juttava. Ne, jotka toivovat kirkkojen suhtautumiseen muutosta, katsovat asiaa erilai-
sen ihmiskuvan ja arvomaailman kannalta. Kristilliset kirkot ovat késitelleet tata eri-
mielisyyttd eri tavoin ja padtyneet erilaisiin ratkaisuihin.
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3.2 Kirkkoperheet ottavat kantaa

3.2.1 Katolinen kirkko

Kristillisten kirkkojen perinteistd opetusta homoseksuaalisuudesta edustavat ny-
kyaikana selvimmin roomalaiskatolinen kirkko ja ortodoksiset kirkot. Katolinen
kirkko on viime vuosikymmenini toistuvasti vahvistanut perinteisen kristillisen
kannan. Katolisen kirkon moraaliopetus on vuosisatojen ajan vaikuttanut muiden-
kin kirkkojen etiikkaan. Seksuaalietiikassa monet muut konservatiiviset kirkot ja
perinteisesti ajattelevat kristityt yhtyvit katolisen kirkon virallisiin kantoihin.

Katolisen kirkon virallisissa kannanotoissa tuomitaan homoseksuaalinen kayt-
tdytyminen riippumatta siitd, onko seksuaalisuhteen perustana pitkdaikainen psy-
kologinen suuntautuminen vai satunnainen seksuaalinen kokeilu. Seksuaalisen
kanssakdymisen vaikutin ja luonne eivat vaikuta moraaliseen arvioon, silld katolisen
kasityksen mukaan homoseksuaaliset seksisuhteet ovat ihmisen luontaisen seksuaa-
lisuuden vastaisia: ne eivit noudata seksuaalisuuden tarkoitusta, kun niistd puuttuu
luonnollinen suvunjatkamisen mahdollisuus.

Katolisessa opetuksessa erotellaan seksuaalinen taipumus ja sen toteuttaminen.
Homoseksuaalinen taipumus sindnsa ei ole synti, vaan véirin on taipumuksen to-
teuttaminen seksisuhteessa. Jo homoseksuaalista suuntautumista pidetdan katolisen
kirkon virallisessa opetuksessa “objektiivisena hairiond’, koska se on taipumus asi-
aan, joka kirkon kisityksen mukaan on sindnsd moraalisesti paha, vaikka se ihmi-
sestd itsestddn saattaisi subjektiivisesti tuntua hyvalta.

Vaikka virallinen katolinen kanta homoseksuaalisuuteen on torjuva, Katolinen
kirkko tekee monissa maissa paljon seurakuntaty6td homoseksuaalisten ihmisten
auttamiseksi. Homoseksuaaleja pyritddn tukemaan hengellisessé eldméssa ja seksu-
aalisessa pidattyvyydessi.

Koska Katolinen kirkko ei hyvdksy homoseksuaalista parisuhdetta, sen siu-
naamiseksi ei ole lupaa, kaavaa eikd kirkollista toimitusta. Katolisessa kirkossa on
kuitenkin monia siunaamistoimituksia, jotka ovat kirkollisten toimitusten teologi-
an kannalta kiinnostavia. Kysymys on varsinaisia sakramentteja alemman tasoisis-
ta sakramentaaleista.

Kirkolliset toimitukset jaetaan roomalaiskatolisessa kirkossa sakramentteihin
ja sakramentaaleihin. Sakramenttien katsotaan olevan Kristuksen itsensd asettamia
(kaste, vahvistus eli konfirmaatio, papiksi vihkiminen, avioliitto, eukaristia eli eh-
toollinen, parannus eli rippi ja sairaiden voitelu). Sakramentaalit puolestaan ovat
kirkon asettamia siunaus- ja vihkimystoimituksia. Sakramentit vaikuttavat Juma-
lan niille antamalla voimalla, sakramentaalit taas kirkon rukouksen ja siunauksen
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kautta.

Sakramentaalit jaetaan katolisessa perinteessd vihkimyksiin, siunauksiin ja
eksorkismeihin. Erilaisia virkaan vihkimyksié ja tilanteen mukaisia siunaamistoi-
mituksia on sdilynyt ja kehittynyt myos luterilaisessa jumalanpalvelusperinteessa.
Liturgian historian kannalta taustalla on perinteinen ldntinen kasitys kirkollisista
toimituksista, joita kirkko voi kehittd4 ja asettaa yhteison ja yksilon kristillisen eld-
man tueksi.

59. Sakramenttien tarkoituksena on ihmisen pyhittyminen. Koska sakra-
mentit ovat merkkejd, ne palvelevat my6s opetustarkoitusta. Ne eivdt vain
edellyté uskoa, vaan sekd sanoin ettd aineellisesti myos ravitsevat, vahvistavat
ja ilmaisevat sité; siksi niitd nimitetddn uskon sakramenteiksi. Ne valittdvat
armoa, mutta sen lisiksi niiden jakaminen tekee uskovat parhaiten kykene-
viksi ottamaan tdméan armon vastaan hedelméa tuottavasti, palvomaan Ju-
malaa oikein ja harjoittamaan rakkautta. Sen vuoksi on erittdin tarkedts, ettd
uskovat voisivat helposti ymmartda sakramenttien merkit ja ottaisivat usein
vastaan ne sakramentit, jotka on asetettu ravitsemaan kristillistd elamaa.

60. Toisaalta pyha ditimme Kirkko on asettanut sakramentaalit. Nama ovat
merkkejd, jotka ikddn kuin jéljittelevit sakramentteja. Ne kuvaavat ennen
muuta hengellisid vaikutuksia, jotka saavutetaan Kirkon rukousten avulla.
Niiden avulla ihmiset tulevat kykeneviksi ottamaan vastaan sakramenttien
vaikutuksen tdydessa tehokkuudessaan ja liséksi eri elimén tilanteet tulevat
pyhitetyiksi.

Vatikaanin II kirkolliskokouksen liturgiakonstituutio Sacrosanctum conci-
lium kohdat 59-60

3.2.2 Ortodoksit

Ortodoksisten kirkkojen virallisissa keskusteluissa perinteistd opetusta homoseksu-
aalisuudesta ei ole juuri edes kyseenalaistettu. Ortodoksisten kirkkojen suhtautumis-
ta kuvastaa Suomen ortodoksisen kirkon piispojen kannanotto parisuhdelakiesityk-
seen. Ortodoksipiispat korostivat ensin miehen ja naisen avioliiton omaleimaista
ja ainutlaatuista merkitystd. He eivdt ottaneet kantaa lakiehdotuksen juridisiin ja
taloudellisiin vaikutuksiin, vaikka periaatteessa pitivatkin epdoikeudenmukaisuuk-
sien vahentdmistd yhteiskunnassa oikeana pyrkimyksena.

Ortodoksien yhteinen kanta on, ettd samaa sukupuolta olevien parisuhteita ei
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pidé rinnastaa perinteiseen miehen ja naisen perustamaan perheeseen. Suomen or-
todoksisen kirkon piispat ovat vilttineet ottamasta kantaa homoseksuaalisiin suh-
teisiin ja niiden virallistamiseen. Muiden maiden ortodoksiset kirkot ovat torjuneet
jyrkasti homoseksuaalisen elamdanmuodon, mikéli he ylipddtdan ovat ottaneet asi-
aan kantaa. Toisaalta myds ortodoksisella taholla on alettu uudelleen pohtia kysy-
mystd kirkon kannasta homoseksuaalisiin suhteisiin.

Ortodoksisten kirkkojen jumalanpalveluseldimassd on parisuhteen siunaami-
seen liittyvien kysymysten kannalta merkittavid aineksia. Kirkolliset toimitukset
mielletddn ortodoksisessa perinteesséd eritasoisiksi ryhmiksi. Ortodoksisessa ju-
malanpalveluseldmidssd puhutaan mysteerioista (jotka vastaavat lantisen perinteen
sakramentteja), toimituksista ja siunaamisista. Yksi ortodoksisen jumalanpalvelus-
elaman kisikirjoista on nimeltddn Euhologion, pyhien toimitusten kisikirja.

Euhologion siséltad papin osuudet ja toimitusohjeet mysteerioiden toimittami-
seen. Lisaksi siind on aineisto hautaustoimituksiin ja muihin kirkollisiin toimituk-
siin seka erilaisiin elaméntilanteisiin ja vuodenkiertoon liittyviin siunaamisiin. Eri-
laisia siunaamisia on suuri kirjo kodinsiunaamisesta ja uudishedelmien siunaami-
sesta arkistenkin toimien siunaamisiin. Euhologionin laajemmassa muodossa ovat
mukana vihkimykset pappeuden eri asteisiin, kirkon vihkimys ja pyhdn jumalanpal-
velusoljyn mirhan siunaaminen.

Ortodoksisten pyhien toimitusten historiassa tunnetaan my6s samaa sukupuol-
ta olevien kumppanuuden siunaamisen toimitus. Tutkimuksessa ei ole yksimieli-
syyttd toimituksen yleisyydestd ja kirkollisesta merkityksestd saati itse kumppanuu-
den luonteesta. Ilmidlle ei ole vakiintunutta modernia nimitystidkain, koska sanat
veljeysliitto tai ystavyysliitto eivét vélttamatta ilmaise asian koko sisalt6d Histori-
allinen tosiasia kuitenkin on, ettd ensimmadisen vuosituhannen jalkipuolelta aina
1300-luvulle saakka on sdilynyt toimituskaavoja samaa sukupuolta olevien kumppa-
nien (Iahinna kahden miehen) suhteen siunaamiseksi.

Ystéavyysliiton siunaamisen kaavoissa on selkedsti yhteisid, kaavasta toiseen tois-
tuvia aineksia. Lisaksi niissd on keskeisid yhtaldisyyksié avioliittoon vihkimisen toi-
mituksen kanssa mutta myos oleellisia eroja. Toimitus jai vahitellen 1300-luvulta al-
kaen pois jumalanpalveluskirjoista. Kdytdnnossa se eli kuitenkin vield pitkdan mm.
Balkanilla ja itdslaavien keskuudessa ja on edelleen kéytossé joissakin ortodoksisis-
sa kirkoissa.

Rukous samaa sukupuolta olevien liiton toimituksessa

Oi Herra ja Valtias, joka olet armollinen ja ihmisid rakastava, joka loit ih-
missuvun kuvasi ja kaltaisuutesi mukaan ja joka katsoit sopivaksi pyhien
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apostoliesi Filippoksen ja Bartholomeoksen liiton ja yhdistit heidét toisiinsa
ei luonnon vaan uskon ja hengen sitein. Kuten katsoit pyhédt marttyy-risi
Sergioksen ja Bakkoksen arvollisiksi liittymaén yhteen, siunaa nyt nda—-méakin
palvelijasi N. ja N, jotka ovat yhdistyneet toisiinsa eivit luonnon kautta vaan
uskossa ja hengessd, ja anna heille rauha, rakkaus ja yksimielisyys. Puhdista
heiddn syddmensa kaikesta liasta ja epdpuhtaudesta ja suo heiddn rakastaa
toisiaan ilman vihaa ja pahennusta kaikkina heiddn eliménsd paivina Ju-
malansynnyttdjan ja kaikkien pyhiesi rukousten tédhden, silld Sinulle kuuluu
kaikkinainen kunnia.

Kreikankielinen kdsikirjoitus 1000-Iuvulta

Samaa sukupuolta olevien kumppanien liiton siunaamisen perinne on kiin-
nostava suhteessa sithen, kuinka kielteisesti nykyajan ortodoksiset kirkot viralli-
sesti suhtautuvat homoseksuaaliseen kayttaytymiseen. Herdd kysymys, onko ndissa
suhteissa ollut kysymys seksuaalisesta rakkaussuhteesta vai pikemminkin henkises-
td kumppanuudesta. Toisaalta on huomautettu, ettd kaikki nykyajankaan ortodoksit
eivat suhtaudu yksiselitteisen tuomitsevasti samaa sukupuolta olevien kumppanuu-
teen. Ortodoksipappi siunaa kodin aina kun héaneltd tillaista toimitusta pyydetdan.
Mikali kysymyksessd on samaa sukupuolta olevien koti, voidaan kysy4, hyviksyyko
pappi samalla hiljaisesti heiddn elamantapansa.

Kodin siunaamiselle annettu sivumerkitys voidaan tulkita vdariksi mukautu-
miseksi nykyajan kielteisiin kehityslinjoihin. Toisenlaisena selityksené voidaan nih-
déd ns. ekonomian periaate ortodoksisessa sielunhoidossa. Silld tarkoitetaan mah-
dollisuutta ottaa yksittédista tapausta arvioitaessa huomioon asian taustat ja vaikut-
timet sekd henkil- tai tilannekohtaiset tekijat. Kirkollista ekonomiaa eli “armon ta-
loudenhoitoa” piispa harjoittaa esimerkiksi antaessaan oikeuden haudata itsemur-
han tehnyt kirkollisesti.

Ortodoksisen perinteen mukaan ekonomian periaatetta voidaan soveltaa sie-
lunhoidossa ja seurakunnan kaitsennassa, kun katsotaan, ettd ymmartiva armol-
lisuus on kristityn kilvoittelun ja sielun pelastuksen kannalta parempi vaihtoehto
kuin tiukka sdannonmukaisuus. Idan kirkon vuosisatainen tapa suhtautua homo-
seksuaalisuuteen yksityisen ja luottamuksellisen sielunhoidollisen huolenpidon pii-
rissd sisaltdd nykykeskustelunkin kannalta kiinnostavia piirteitd. Luottamuksellisen
sielunhoidon kautta opetetaan ihmistd hyviksyméan oma seksuaalinen identiteet-
tinsd, on se mika tahansa.
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3.2.3 Anglikaanit

Anglikaanisessa kirkkoperheessd on suuria jannitteitd homoseksuaalisuuteen liit-
tyvien kysymysten vuoksi. Anglikaanien yleiskokouksessa on kymmenen vuoden
vilein torjuttu muutokset kirkon perinteiseen suhtautumiseen homoseksuaalisuu-
teen. Vuoden 1998 Lambeth-konferenssissa anglikaaniset piispat korostivat aviolii-
ton merkitystd ainoana hyviksyttdvind seksisuhteena. Konferenssi piti homoseksu-
aalista kayttdytymistd Raamatun vastaisena ja torjui homoseksuaalisessa suhteessa
elavien vihkimisen pappisvirkaan. Monissa anglikaanisissa kirkoissa aiheesta on
kuitenkin keskusteltu vilkkaasti, ja aihe jakaa kirkkokuntaa syvisti.

Englannin kirkon seksuaalieettisissd asiakirjoissa kasitelldan monenlaisia suku-
puolielimédn kysymyksid Virallisen kannan mukaan kirkon homoseksuaalisten ja-
senten tulee voida tuntea itsensé tervetulleiksi kirkon yhteyteen riippumatta siit4,
pidittaytyvitko he seksisuhteista vai elavatko he parisuhteessa. Kannanotto tarkoit-
taa kristilliseen vakaumukseen perustuvaa sitoutunutta ja uskollista parisuhdetta,
jonka pariskunta mieltdd Jumalan heille tarkoittamaksi elimantavaksi. Seurakunta-
laisten uskonnollista vakaumusta halutaan siis kunnioittaa, vaikka se johtaisi perin-
teestd poikkeavaan kasitykseen homoseksuaalisuudesta. Sama vakaumuksen vapa-
us ei piispojen mukaan koske kuitenkaan homoseksuaalisia pappeja, joita velvoittaa
pappisviran julkinen opetustehtévi kirkon sanoman julistajina ja sen yhteisen pe-
rinteen edustajina. Kaikilta naimattomilta papeilta edellytetddn pidattaytymisté sek-
suaalisuhteista.

Anglikaanisessa maailmassa keskustelu kirjistyi vuonna 2003 kahden piispan-
vaalin johdosta. Englannin kirkossa toisen miehen kanssa parisuhteessa eldvé pap-
pi nimitettiin piispaksi vuonna 2003. Vastustuksen ja painostuksen vuoksi nimitetty
kuitenkin kieltaytyi virasta. Yhdysvalloissa homoseksuaalisessa parisuhteessa elava
pappi valittiin piispaksi ja my6s vihittiin virkaan. Yhdysvalloissa on paljon homo-
seksuaalisessa parisuhteessa eldvid anglikaanipappeja, mutta piispanvirka on angli-
kaaneille erityisasemassa. Kiista on johtanut vakaviin vélirikkoihin maailman ang-
likaanisten kirkkojen kesken. Yhdysvaltain episkopaalinen kirkko on jakautunut si-
sdisesti. Erityisesti kolmannen maailman anglikaanit ovat katkaisseet vilejadn Yh-
dysvaltain kirkon kanssa, ja erdat muut anglikaaniset kirkot ovat ryhtyneet perusta-
maan maahan rinnakkaisia kirkollisia rakenteita.

Canterburyn arkkipiispa pyrki selvittdmaén kriisid asettamalla syksylld 2003 ns.
Lambeth-komission. Komission raportti pyrki selventimaén anglikaaneille oleelli-
sia kysymyksid kirkon ykseyden perusteista ja kirkkoperheen keskindisistd menet-
telytavoista. Raporttiin tuli eri puolilta anglikaanista maailmaa paljon vastineita ja
keskustelu laajeni. Komission ty0 ei ole kuitenkaan pystynyt hillitseméén ristiriidan
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kiristymista.

Parisuhdelaki tuli Englannissa voimaan vuonna 2005. Samaa sukupuolta olevi-
en epévirallisiakin parisuhteita oli kuitenkin siunattu kirkossa jo pitkdin. Englan-
nin kirkon piispojen mielestd anglikaanisissa kirkoissa ei ole riittavad yksimielisyyt-
td asiasta, joten siunaamisia ei ole suotavaa toimittaa eiké yhteistd kaavaa kehite-
td Pappien toivotaan pidéttaytyvdan myos parisuhteen rekisterdinnistd, vaikka heilla
sithen maallisen lain mukaan onkin laillinen oikeus. Jos pappi kuitenkin rekisterdi
parisuhteen, hdnen odotetaan pidattaytyvan sukupuolisesta kanssakdymisestd, kos-
ka seksuaalisuhde avioliiton ulkopuolella on edelleen kirkon opetusta vastaan.

Anglikaanisten kirkkojen piispat kokoontuivat jilleen Lambeth-konferenssiin
kesalld 2008. Konferenssi viltti kirkkoperheen hajoamisen, mutta homoseksuaali-
suuteen liittyviin kysymyksiin ei l6ydetty uusia ratkaisuja. Afrikan, Aasian ja Eteld-
Amerikan konservatiiviset anglikaanikirkot suhtautuvat yha jyrkemmin Yhdysval-
tain ja Kanadan anglikaanikirkkoihin, joissa on kiistelty piispan ja homoseksuaalis-
ten suhteiden siunaamisen vuoksi.

3.3 Kirkkojen maailmanneuvosto

Kansainvilisistd kirkkoliitoista Kirkkojen maailmanneuvostossa on eniten keskus-
teltu homoseksuaalisuudesta. Samalla se on ollutkin herkimpia ristiriidan aiheita,
jota on myos pyritty valttamadn keskindisen sovun vuoksi. Jarjeston piirissd on to-
dettu, ettd jasenkirkoilla ei ollut yhteistd tahtoa kdynnistdd erityistd toimintaohjel-
maa homoseksuaalisuudesta. Sen sijaan jasenkirkot ovat toivoneet mahdollisuutta
aiheen alustavalle keskustelulle. Tyoskentely on toteutettu kolmessa nk. Bosseyn
seminaarissa.

Seksuaalietiikka liittyy Kirkkojen maailmanneuvoston tyoskentelyssd liséksi
teologiseen antropologiaan, josta Faith and Order -komissio on toteuttanut oman
tutkimusohjelmansa. Yhteni ohjelman tavoitteista oli tuottaa teologisesti laadukas-
ta ja ekumeenisesti vastuullista materiaalia my0s seksuaalieettiseen keskusteluun.
Monilla klassisen teologian tuntijoilla on késitys, ettd kirkon vanhastakin perintees-
td voi l0ytyd apua nykyajan ekumeenisten ongelmien kisittelyyn.
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3.4 Luterilaiset kirkot keskustelevat

3.4.1 Luterilainen maailmanliitto

Luterilaisen maailmanliiton yleiskokouksessa Winnipegissa vuonna 2003 keskustel-
tiin homoseksuaalisuudesta. Jasenkirkot sitoutuivat "rohkaisemaan ja tukemaan toi-
siaan tutkimukseen ja kunnioittavaan vuoropuheluun avioliittoa, perhetté ja ihmi-
sen seksuaalisuutta koskevista kysymyksista kunkin jasenkirkon tarpeille sopivalla
tavalla”. Lisaksi jasenkirkot sitoutuivat “puhumaan kaikkien ihmisten ihmisoikeuk-
sien ja ihmisarvon puolesta riippumatta heidan sukupuolestaan tai seksuaalisesta
suuntautumisestaan”

Luterilaisen maailmanliiton piirissd on toiminut tyéryhmd, joka on kasitellyt
perhe-eldmén, avioliiton ja seksuaalisuuden kysymyksid. Koska Luterilaisen maail-
manliiton jasenkirkot edustavat ndissd asioissa hyvin erilaisia kasityksid, maailman-
liitto on pyrkinyt edistiméan kunnioittavaa keskustelua ja tiedonvaihtoa jasenkirk-
kojen kesken.

3.4.2 Missouri-synodi

Yhdysvaltain ja Kanadan luterilaisissa kirkoissa on keskusteltu homoseksuaalisuu-
desta perusteellisesti jo usean vuosikymmenen ajan, koska kysymys on ollut poh-
joisamerikkalaisessa yhteiskunnassa ajankohtainen. Naissd kirkoissa on pohdittu
paljon myds homoseksuaalisten seurakuntalaisten osallistumisen ja sielunhoidon
perusteita ja menetelmia.

Yhdysvaltain kahdesta suuresta luterilaisesta kirkosta pienempi, Missouri-sy-
nodi, otti ensimmaisen kertaa virallisesti kantaa homoseksuaalisuuteen kirkollisko-
kouksessaan 1973. Missouri-synodin mukaan homoseksuaalinen kiyttaytyminen
on “sindnsé synnillistd”, mutta samalla korostetaan, etta kaikille katuville syntisille
on tarjolla anteeksiantamus.

Myohemmissi keskustelussa Missouri-synodi on vahvistanut vuoden 1973 pe-
ruskannan, mutta samalla on vahvistunut sielunhoitoon ja seurakuntatychon liit-
tyva kysymyksenasettelu. Kirkon johdon asettama tyoryhma julkaisi vuonna 1999
toimintasuunnitelman sielunhoitoon ja evankeliointiin homoseksuaalien ja heiddn
perheidensd parissa. Tarkoituksena on auttaa homoseksuaaleja hyvaksymaan kir-
kon opetus homoseksuaalisen kiyttdytymisen synnillisyydestd ja sitten kutsua hei-
ta mukaan kirkon eldmaddn ilman pelkoa torjunnasta. Erityisesti neuvotaan tuke-
maan vanhempia niin, ettd ldheissuhteet eivit katkeaisi lapsen homoseksuaalisuu-
den takia.
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Suhteessa yhteiskuntaan Missouri-synodin kannanotot ovat koskeneet parisuh-
teiden rekisterdintid ja avioliittolainsdadantoa. Synodin kirkolliskokous on asettu-
nut tukemaan yksiavioista heteroseksuaalista avioliittoa ("yhden naisen ja yhden
miehen vililld”) ja vastustamaan samaa sukupuolta olevien kumppanien suhteita.

3.4.3 Yhdysvaltain evankelis-luterilainen kirkko (ELCA)

Yhdysvaltain evankelis-luterilainen kirkko (ELCA) aloitti toimintansa 1988, kun
kolme vanhempaa luterilaista kirkkoa yhdistyivat. Kirkkoja yhdistettdessa sovittiin,
ettd edeltdjikirkkojen eettiset kannanotot sitovat uutta yhdistynytté kirkkoa, kunnes
hyviksytddn uusia, yhteisid kannanottoja. Edeltdjikirkot olivat pysyneet perinteises-
sa kristillisessé késityksessd homoseksuaalisen kayttaytymisen synnillisyydesta.

Keskustelu seksuaalietiikasta kdynnistyi kohta ELCA:n aloitettua toimintansa ja
se on jatkunut monivaiheisena kiytdnnossa yhtédjaksoisesti jo viidentoista vuoden
ajan. Keskustelussa on ollut jatkuvasti kolme rinnakkaista linjaa: kirkkojérjestyk-
seen liittyvat linjanvedot, seksuaalietiikkaa kasittelevit periaatekeskustelut ja seksu-
aalivihemmist6jd tukevat yksittdiset kannanotot.

ELCA:n piirissd on ollut voimakkaita vaatimuksia, ettd homoseksuaalisessa pa-
risuhteessa eldvit teologit voisivat toimia kirkon hengellisessd virassa. Kysymysta
homoseksuaalisuudesta on tydstetty monissa tyoryhmissa ja julkaisuissa. Keskuste-
lu - sekd muutospaine ettd muutosvastarinta — jatkui tultaessa 2000-luvulle. Suuri
keskushallinnon tyoryhma valmisteli aiheesta laajan keskustelun, jota kytiin seura-
kunnissa kaikkialla maassa. Suuren kyselytutkimuksen mukaan enemmist6 kirkon
jdsenistd vastusti homoseksuaalisessa suhteessa eldvien pappisvihkimystd ja homo-
liittojen siunaamista.

ELCA:n kirkolliskokous vuonna 2005 ei asettunut virallisen siunaamiskaavan
kannalle vaan jatti parisuhteiden siunaamisen paikallisten seurakuntien ja pappien
harkintaan. Kirkon vanha kanta homoseksuaalisessa suhteessa eldvien pappisvihki-
mykseen ei muuttunut.

Keskustelu homoseksuaalisuudesta jatkuu ELCA:n piirissd. Aiheesta on julkais-
tu uusia keskusteluasiakirjoja. Tulevissa kirkolliskokouksissa kysymyksiin palataan.
Homoseksuaalisuuskeskustelun rinnalla kirkko valmistelee seksuaalietiikasta yleen-
sa laaja-alaisempaa kannanottoa, joka on tarkoitus vahvistaa kesélld 2009.

3.4.4 Kanadan luterilaiset kirkot

Kanada muutti 2005 avioliittolakiaan niin, ettd avioliiton solmiminen tuli heina-
kuussa mahdolliseksi my6s samaa sukupuolta oleville pareille. Kanadan kirkot ovat
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osallistuneet keskusteluun vilkkaasti. Maan luterilaisista kirkoista pienempi, Mis-
souri-synodia ldhelld oleva Lutheran Church Canada on pitinyt keskustelussa esilld
perinteisté kristillista késitystd seksuaalisuudesta ja avioliitosta.

Kanadan suuremmassa luterilaisessa kirkossa keskustelu homoseksuaalisuudes-
ta kdynnistyi véhitellen 1980-luvulta alkaen. Kanadan evankelis-luterilainen kirkko
(ELCIC) on julkaissut aiheesta selvityksii ja asiantuntija-artikkeleita. Kirkon perin-
teistd kantaa on haluttu muuttaa ymmartavampéaan suuntaan. Kanadan kirkollisko-
kous ja piispat ovat kuitenkin pysyneet perinteiselld linjalla.

3.4.5 Saksan evankeliset kirkot

Saksassa parisuhdelaki tuli voimaan vuonna 2001, mutta aiheesta kéytiin laajaa kes-
kustelua Saksan evankelisissa kirkoissa koko 1990-luvun ajan. Monet toivoivat, ettd
homoseksuaalinen parisuhde voisi saada kirkossa siunauksen jo ennen kuin yhteis-
kunta oli virallistanut rekisterdidyn parisuhteen. Saksassa keskusteltiin vilkkaasti
myos seurakuntien homoseksuaalisten tyontekijéiden asemasta.

Saksan monien maakirkkojen keskustelulle antoi suuntaa valtakunnallinen
“orientaatioapu”, jonka Saksan evankelisen kirkon kirkkohallitus julkaisi vuon-
na 1996. Asiakirjassa Jannitteiden kanssa eldminen aihetta kisitellddn Raamatun ja
evankelisen uskonkisityksen pohjalta. Homoseksuaalien pappisvihkimystd pide-
taan tietyin edellytyksin mahdollisena. Sukupuolielama on tyontekijin yksityisasia,
mutta pappia velvoittaa pappisvirkaan liittyvd esikuvallisuuden vaatimus. Siksi pa-
pin tdytyy eldd niin, ettd hanen eliméntapansa ja vakaumuksensa on sopusoinnus-
sa Raamatun opetuksen ja auktoriteetin kanssa. Pappisvihkimyksestd paatettdessa ei
edellytetd paattdjien taydellistd yksimielisyytta (Einstimmigkeit), mutta riittavaa so-
vinnollisuutta (Einmiitigkeit) ja ekumeenista pyrkimysta pidetdin tdrkednd, koska
asiasta on kirkossa ja kirkkojen vililld eridvid ja epdvarmoja késityksié.

Asiakirjassa otetaan kantaa my6s homoseksuaalisten parisuhteiden siunaami-
seen. Homoseksuaaleillekin kuuluu omassa eldmantilanteessaan Jumalan puhuttelu
ja rohkaisu ja yhteys toisiin ihmiseen armollisen Jumalan kautta. Tahdn sisdltyy esi-
rukous, jossa pyydetddn Jumalan varjelusta ja johdatusta. Homoseksuaalisessa pa-
risuhteessa eldvien ihmisten siunaaminen kuuluu yksityiseen sielunhoitoon, eika si-
td pidéd toimittaa yhteisessd jumalanpalveluksessa, jotta homoseksuaalista parisuh-
detta ei alettaisi samastaa heteroseksuaaliseen avioliittoon. Tallaisessa siunaamises-
sa siunataan asiakirjan mukaan siunausta pyytavit ihmiset, ei homoseksuaalista pa-
risuhdetta perhemuotona.

Keskushallinnon linjaus ei kuitenkaan tyydyttdnyt kaikkia. Yksittdisissd maa-
kirkoissa otettiin seuraavina vuosina pidemmalle menevia kantoja. Esimerkiksi Rei-
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ninmaan maakirkko paatti vuonna 2000, ettd homoseksuaaliset pariskunnat voivat
saada yksityisen sielunhoidon lisiaksi myds “jumalanpalveluksellista rinnalla kulke-
mista” (gottesdienstliche Begleitung). Liturgiselta toimitukselta edellytettiin papiston
yhteisesti sopimaa muotoa, joka eroaa riittdvin selvésti avioliittoon vihkimisesta.
Tallainen toimitus voidaan toteuttaa hartaushetkessa kotona tai seurakunnan pien-
ryhmissd tai rukoushetken muodossa seurakunnan yhteisessd jumalanpalvelukses-
sa.

Kun parisuhdelaki oli tullut Saksassa voimaan, evankelisen kirkon kirkollisko-
kous otti syyskuussa 2001 kantaa maakirkkojen erilaisiin linjauksiin. Se vetosi, et-
td maakirkoissa noudatettaisiin vuoden 1996 yhteisen asiakirjan periaatteita ja py-
syttdisiin asiassa yhteniiselld linjalla. Koska kysymys liittyy Raamatun tulkintaan ja
kirkon tunnustukseen, sitd ei pitdisi ratkaista enemmistopaatokselld, vaan asiassa
tarvitaan suurta yksimielisyytta (magnus consensus). Kannanotossa todettiin my®os,
ettd parisuhdelaki ei velvoita kirkkoa siunaamaan rekisteroityja parisuhteita.

Vuonna 2007 Saksan evankelisen kirkon maakirkoista viisi oli torjunut homo-
seksuaalisten parisuhteiden siunaamisen, yhdeksén oli sallinut sen, seitsemassa oli
asian kisittely kesken, ja viidessd asiaa ei ollut vield alettu kasitelld. Luterilaisista
maakirkoista Baijeri ja Saksi olivat kieltdneet siunaamisen, Braunschweig ja Pohjois-
Elbia olivat sen hyviksyneet, Thiiringen, Hannover, Schaumburg-Lippe ja Mecklen-
burg eivit olleet tehneet asiasta vield paatosta.

Homoseksuaalisen parisuhteen rekisteréineiden mahdollisuudesta toimia kir-
kon virassa viitattiin edelleen vuoden 1996 kannanottoon. Siind mainittujen edelly-
tysten lisaksi kirkolliskokous piti tirkednd, ettd rekisterdidyssd parisuhteessa eldvin
tyontekijdn ottamisessa seurakunnan palvelukseen tutkitaan henkilokohtainen so-
veltuvuus ja pyritdan sdilyttamadn seurakunnan yhtendisyys. Tdssa hengessd on teh-
tavé paikallisseurakunnissa yksittdiset paatokset myos homoseksuaalisessa parisuh-
teessa eldvén papin mahdollisuudesta asua pappilassa. Homoseksuaalisessa parisuh-
teessa elaviltd tyontekijoiltd edellytettiin, ettd he

o eivit sanoin tai teoin tee seksuaalieldimistddn julistuksen siséltod,

e ovat tietoisia monien vanhempien varauksellisuudesta suhteessa homo-
seksuaalien osallistumiseen lapsi- ja nuorisoty6hon,

o eldvdt omaa homoseksuaalista yhteiselimadnsd sopusoinnussa Raama-
tun normatiivisen auktoriteetin kanssa ja

o tunnustavat avioliiton ja [heteroseksuaalisen] perheen esikuvallisuuden
eivitkd edistd homoseksuaalista parisuhdetta niiden kanssa samanar-
voisena [perhemuotona].
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Saksan evankelis-luterilaisen kirkon piispainkonferenssi julkaisi erityisesti lu-
terilaisia maakirkkoja sitovan kannanoton maaliskuussa 2004. Piispainkonferenssi
edellytti, ettd parisuhteen rekisterdineiden henkildiden asemaa suhteessa pappisvir-
kaa arvioitaessa otetaan huomioon seuraavat nakokohdat:

«  Avioliiton esikuva on samassa taloudessa toisten ihmisten kanssa elavil-
le papeille maaraava. Kaikki muut virallisesti hyvéiksytyt perhemuodot
ovat poikkeuksia tdhin padsaantoon.

o  Poikkeuksia hyviksyttdessd on lahtokohtana pappisvihkimykseen pe-
rustuva velvollisuus noudattaa pappisvirkaa vastaavaa elimintapaa.
Poikkeuksia voidaan tehdé vain erityisilld henkil6kohtaisilla syilld, jos
pappisviran toimittamisen uskottavuus ei vaarannu.

o  Erityisid henkilokohtaisia syitd, jotka oikeuttaisivat poikkeuksen, on
péadsdantoisesti vain silloin, kun parisuhteessa toteutuu avioliiton kaltai-
nen luotettavuus ja vastavuoroinen vastuullisuus.

o Homoseksuaalisessa parisuhteessa eldvien pappien on viranhoidossaan
tunnustettava avioliiton erityisasema, eivitkd he saa edistid omaa eld-
méntapaansa samanarvoisena tai parempana eivitkd tehda omasta eld-
méanmuodostaan aihetta julistukseen tai viranhoitoon.

o  DPaités homoseksuaalisen parisuhteen sopivuudesta yhteen papillisen
viranhoidon kanssa kuuluu kunkin maakirkon asianomaisille hallinto-
elimille. Homoseksuaalisen parisuhteen aloittavan papin on ilmoitettava
asiasta, jotta voidaan keskustellen l6ytda ratkaisu, joka ottaa huomioon
pappisviran vaatimukset.

o  Papin homoseksuaalinen parisuhde on mahdollinen seurakuntatydssa
tai kirkon yhteisissa tehtdvissd vain, jos sellainen elimdnmuoto hyvak-
sytdan sielld Seurakunnan piittdjien ja muiden henkilostohallintoon
osallistuvien henkil6iden ja hallintoelimien yksimielinen hyvaksyntd on
valttamaton (magnus consensus). Papin elimdnmuoto ei saa vaarantaa
seurakunnan yksimielisyyttd ja toimintaa.

Piispainkonferenssi ei velvoittanut jasenkirkkoja hyvaksyméaan pappien homo-
seksuaalisia parisuhteita. Se vahvisti, ettd VELKD:n jésenkirkoilla on mahdollisuus
kieltdd papeiltaan rekisterdidyn parisuhteen solmiminen tai eliminen muussa ho-
moseksuaalisessa parisuhteessa. Kannanotto perustui Saksassa hyviksyttyyn kasi-
tykseen, ettd kirkoilla on oikeus asettaa papeille erityisid edellytyksid, jotka perus-
tuvat pappisviran hengelliseen luonteeseen, julkiseen tehtdvéddn ja uskonnolliseen
merkitykseen.
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3.4.6 Norja

Norjassa homoseksuaalisuus tuli kirkon yhteiseen keskusteluun 1970-luvulla. Asi-
aan palattiin kirkon hallinnossa 1990-luvun alussa. Vuonna 1995 aiheesta julkaistiin
monipuolinen ja laaja selvitys. Raamatuntulkinnassa ja kristillisen etiikan kasitte-
lyssd julkaisussa esitetddn kaksi eridvdd ndkemystd, mikd tuo hyvin esiin Norjan
kirkossa vallitsevat nakemyserot. Piispainkokous pitéytyi vuonna 1995 kirkon pe-
rinteiselld kannalla, ja kirkolliskokous yhtyi piispojen linjanvetoon samana vuonna.
Kirkolliskokous teki asiassa kuusikohtaisen paitoksen (KM 15/95):

o Kirkko ei voi muuttaa suhtautumistaan homoseksuaalisuuteen.

e Vihkimistd muistuttavalle toimitukselle ei ole perusteita.

« Piispojen ei tule toimia asiassa omavaltaisesti.

o Homoseksuaalien osallistumista seurakuntaeldméén ja mahdollisuuksia
jarjestdd esirukous parisuhteen puolesta kirkkotilan ulkopuolella tulee
selvittdd edelleen. Tarvitaan jatkotyoskentelyd myos “kirkon ykseydesté
ja uskon perusteista” sekd asian tydoikeudellisista seurauksista.

o Kirkon tulee jatkaa homoseksuaalisuuteen liittyvien kysymysten teolo-
gista ja eettistd pohdintaa Raamatun ja kirkon tunnustuksen pohjalta
sekd kohtaamisissaan ihmisten kanssa.

o Hiippakuntaneuvostojen ja kirkkohallituksen tulee jarjestad seurakun-
tiin keskusteluprosessi.

Pitdytyminen perinteiseen kantaan jatkui seuraavina vuosina. Syksylld 1997
Norjan kirkkohallitus péitti, ettd homoseksuaalisessa parisuhteessa eldvid ei voida
vihkié kirkon hengellisiin virkoihin (papiksi, diakoniksi tai katekeetaksi). Vuosina
1998-1999 Norjan kirkon hallintoelimissé kisiteltiin kiistaa, jonka oli aiheuttanut
yhden piispan omavaltainen péitos antaa virkamaérays papille, joka eli parisuhtees-
sa toisen naisen kanssa. Kirkkohallitus korosti piispojen johdonmukaisuuden ja kir-
kon yhtendisyyden merkitysta.

1990-luvun kiistojen johdosta Norjan kirkon oppineuvosto otti kdsittelyyn ky-
symyksen raamatuntulkinnasta ja homoseksuaalisuudesta. Piispojen ja professori-
en oppineuvosto julkaisi tammikuussa 2006 laajan mietinndn, mutta kannat jakau-
tuivat jyrkasti.

Norjan piispainkokous ja kirkolliskokous tekivat patoksid oppineuvoston mie-
tinnén pohjalta syksylld 2007. Yhdestdtoista piispasta kuusi oli valmiita muutta-
maan kirkon opetusta homoseksuaalisuudesta. Kirkolliskokous paatti 44nin 50-84
sallia parisuhteessa eldvien homoseksuaalien vihkimisen kirkon virkaan. Ratkaisu
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jatettiin hiippakuntien tasolle piispojen ja tuomiokapitulien harkintaan.
Kirkolliskokouksen paitoksen jilkeen Norjan piispainkokous otti kantaa rekis-
terdityjen parisuhteiden siunaamiseen. Piispat huomauttivat, ettd kirkolliskokouk-
sen tehtava on vahvistaa kirkolliset toimitukset ja pappien tehtdva on noudattaa kir-
kon jérjestystd ja suorittaa kirkolliset toimitukset kirkkokasikirjan mukaisesti. Piis-
pat sekd kehottivat esirukoukseen ettd varoittivat liturgisesta omavaltaisuudesta:

Pappi voi - ja papin taytyy — rukoilla kaikkien niiden puolesta, jotka pyytavit
papin esirukousta. On kuitenkin tiedostettava, ettd liturginen esirukoustoi-
mitus téllaisessa tilanteessa voidaan mieltdd uudeksi liturgiseksi kaavaksi. On
viltettavd esirukoustoimituksia, jotka voidaan mieltdd uudeksi liturgiseksi
kaavaksi.

Homoseksuaalisen parisuhteen siunaaminen on tullut Norjassa yhé ajankohtai-
semmaksi kysymykseksi. Norjan avioliittolakia muutettiin kesédkuussa 2008 niin, et-
td 1.1.2009 alkaen Norjassa voidaan vihkiid avioliittoon myds samaa sukupuolta ole-
via pariskuntia. Uskonnollisille yhdyskunnille tulee mahdollisuus vihkia homosek-
suaalisia pareja avioliittoon, mutta ei velvollisuutta. Vastaava vapaaehtoisuus kos-
kee pappeja, joille saddettiin mahdollisuus kieltdytyd vihkiméastd homopareja avio-
liittoon.

3.4.7 Tanska

Tanskan kirkossa keskustelu parisuhteiden siunaamisesta kdynnistyi parisuhdelain
hyviksymisen jalkeen vuonna 1989. Piispat asettivat tyéryhmén selvittimadn avio-
liiton ja rekister6idyn parisuhteen vilista suhdetta ja erittelemadn “siunauksen” ka-
sitetta.

Piispojen asettamalle tyoryhmalle syntyi vastatyoryhmd, jonka takana oli pe-
rinteiselld kannalla olevia kirkollisia jarjest6ja. Kumpikin tyéryhma julkaisi mietin-
nén. Mietinnot olivat asiassa vastakkaisilla kannoilla. Piispojen asettama tyéryhma
suositteli parisuhteen siunaamisen virallistamista Tanskan kirkossa ja yhteisen siu-
naamiskaavan kayttoonottoa. Toinen tydryhma vastusti kirkon opetuksen muutta-
mista.

Tanskan piispat torjuivat yhteisen siunaamiskaavan vedoten lijan suuriin eri-
mielisyyksiin raamatuntulkinnasta ja pyrkimykseen vaalia kirkon ykseyttd. Samalla
piispat katsoivat, ettd samaa kirkon ykseyttd vaalitaan, kun pyydettdessd toimitetaan
rukoushetki rekisterdidyn parisuhteen puolesta.

Erimielinen keskustelu aiheesta jatkui Tanskan kirkossa. Tanskan piispat neu-
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vottelivat tilanteesta tammikuussa 2005. Keskustelun tulokseksi tuli ilmoitus, ettd
piispat ovat asiasta eri mieltd. Kahdestatoista piispasta kahdeksan ilmoitti ottavan-
sa omassa hiippakunnassaan kayttoon rekisteroidyn parisuhteen siunaamisen kaa-
van, joka on lehtitietojen mukaan hyvin ldhelld avioliittoon vihkimisen kaavaa. Nel-
ja piispaa jattaytyi ratkaisusta sivuun.

3.4.8 Ruotsi

Ruotsissa parisuhdelaki tuli voimaan vuonna 1995. Aihe on ollut ruotsalaisessa yh-
teiskunnassa ja myos Ruotsin kirkossa esilld jo pitkddn. Kirkossa on takana pitka ja
monivaiheinen hallinnollinen kasittely, jossa homoseksuaalisuudesta on keskusteltu
seka kirkollisessa julkisuudessa ettd virallisessa hallintokoneistossa. Ruotsin kirkko
on tuottanut kolmenkymmenen vuoden sisilld nelja laajaa selvitystd homoseksuaa-
lisuudesta.

Keskustelun kiaynnistyttya julkaistiin kirjoituskokoelma Homoseksuaalit kirkos-
sa (toim. Holsten Fagerberg 1974). Kirja ilmestyi Ruotsin kirkon piispainkokouksen
toimeksiannosta. Siihen sisiltyy keskustelunavaus, jonka mukaan Ruotsin kirkossa
voitaisiin harkita samaa sukupuolta olevien kumppanien parisuhteiden siunaamis-
ta. Piispainkokous ei ottanut kantaa julkaisun sisdltoon eikd aihetta kisitelty piis-
painkokouksen virallisessa tyoskentelyssa koko 1970-luvulla.

Homoseksuaalisuutta koskeva neljés selvityskierros alkoi Ruotsin kirkossa maa-
liskuussa 1998, kun kirkkohallitus piispainkokouksen tuella antoi Ruotsin kirkon
teologiselle komitealle tehtdvaksi jatkaa periaatteellisten kysymysten kisittelyd. Teo-
loginen komitea luovutti mietintdnsa kirkolliskokoukselle vuonna 2002. Ruotsin
kirkkohallitus teetti mietinnon rinnalle lisdasiakirjan, joka kasitteli rekisterdidyn
parisuhteen siunaamista. Kirkolliskokous kiaynnisti mietinnén pohjalta palautekes-
kustelun, ja teologinen komissio jérjesti laajan julkisen kuulemisen homoseksuaali-
suuteen liittyvistd kysymyksista.

Ruotsin kirkolliskokous kasitteli homoseksuaalisuuteen liittyvid kysymyksid
syksylla 2005 kirkkohallituksen kirjelmén pohjalta. Kirkkohallituksen péatosesityk-
sen mukaan kirkkohallitus paattiisi “asettua tukemaan kirkkohallituksen toteamuk-
sia, jotka koskevat homoseksuaaleja kirkossa” ja hyvaksya kirkkohallituksen ehdo-
tukset parisuhteen siunaamiskaavan kéyttoonotosta. Kirkkohallituksen toteamukset
kasittivat nelja nakokulmaa:

o Homoseksuaalista henkil6d ei tule tuomita eikd homoseksuaalisesta tai-
pumuksesta tule syyllistaa.
o Kirkon on aktiivisesti vastustettava syrjintdd seksuaalisen taipumuksen
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perusteella.
o Ruotsin kirkon ei pidé tukea eikd harjoittaa jérjestelméllistd toimintaa
tavoitteena homoseksuaalien parantaminen” heidin taipumuksestaan
o Homoseksuaalinen taipumus tai elimé parisuhteessa ei ole peruste kiel-
tad vihkimys kirkon virkaan.

Ruotsin kirkolliskokous péitti lokakuussa 2005 danin 160-81 hyviksyé kirkko-
hallituksen esitykset. Kirkkohallitus sai tehtaviksi valmistella rekisterdidyn parisuh-
teen siunaamiskaavan kayttoonottamisen Ruotsin kirkossa. Kaavaluonnos lahti lau-
sunnoille maaliskuussa 2006, ja joulukuussa 2006 vahvistettiin kokeilukaava kéyt-
t66n 1.1.2007 alkaen.

Kirkolliskokouksen péitds herdtti kannanottoja sekd Ruotsin kirkon sisilld et-
td sen yhteistyokirkoissa. On ilmeistd, ettd kirkon kenttd on kysymyksessé paljon ja-
kaantuneempi kuin kirkolliskokous. Ekumeenista palautetta on tullut seka idasta et-
td lannesta. Esimerkiksi Moskovan patriarkaatti paatti katkaista kahdenviliset kir-
kolliset yhteydet Ruotsin kirkkoon, ja Englannin kirkon kannanoton mukaan Ruot-
sin kirkon péditos asettaa vaakalaudalle eettisten nakokohtien lisaksi merkittévid
opillisia kysymyksia.

Homoseksuaalisuutta koskevan péaatoksen jalkeen Ruotsin kirkko on laajenta-
nut keskustelun koskemaan perhe-eldmén kysymyksid laajemminkin. On selvitetty
yhteiseldimén teologiaa ja haettu seurakuntatyohon ja kirkon kannanottoihin ratkai-
suja, jotka tukisivat perheitd muuttuvassa yhteiskunnassa.

Suurin periaatteellinen muutos on tulossa avioliittolakiin, kun my6s Ruotsin
valtio on hyviksymaissd ns. sukupuolineutraalin avioliittokésityksen. Sen mukaan
avioliitto ei edellytd kumppaneiksi miesté ja naista vaan samaakin sukupuolta ole-
vat kumppanit voidaan jatkossa vihkid Ruotsissa avioliittoon. Poliittinen keskustelu
aiheesta jatkuu, eikd lainmuutoksen toteutumisajankohta ole vield tiedossa. Hallitus
pyrkii lainmuutokseen jo toukokuusta 2009.

Uusi avioliittokésitys ja suhtautuminen kirkon vihkimisoikeuteen jakavat ksi-
tyksid Ruotsin kirkossa. Ruotsin kirkkohallitus otti asiaan kantaa joulukuussa 2007.
Kirkkohallituksen mukaan Ruotsin kirkossa voidaan vihkid uuden lain mukaan ho-
moseksuaalisia pareja, koska Ruotsin kirkon kisityksen mukaan ”[heteroseksuaali-
nen] avioliitto ja [homoseksuaalinen] parisuhde ovat samanarvoisia yhteiseliman
muotoja”. Kirkko ei kuitenkaan halua kéyttaa tissd yhteydessd sanaa avioliitto ja pi-
tad tarkedna valtion lupausta, ettd uskonnollisille yhdyskunnille ja yksittiisille pa-
peille ei tule vihkimisvelvollisuutta.
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4 RAAMATTU

4.1 Raamatun opetus seksuaalisuudesta

Raamattu on kaikille kristityille yhteinen uskon ja eldimén perusta. Raamatun opetus
ihmisen sukupuolisuudesta voidaan koota seuraaviin neljdan kohtaan:

1. Thminen on luotu kahdeksi sukupuoleksi, toisiaan tdydentdviksi mie-
heksi ja naiseksi.

2. Thminen haluaa rakastaa, ja hdn kaipaa vakituista elimankumppania.
3. Sukupuolisuuden yksi tarkoitus on lisadntyminen.

4.  Seksuaalisuuden kautta ilmaisemme rakkautta ja kuulumista toiselle, ja
se on nautinnon ja ilon lahde.

Samalla Raamattu tekee selviksi, ettd parisuhde ja lasten saaminen eivét kuu-
lu kaikkien ihmisten kutsumukseen. Jotkut eldvét yksin, ja jotkut pariskunnat ei-
vit saa lapsia.

Kristittyjen keskustelu homoseksuaalisuudesta kytkeytyy ndihin neljdan koh-
taan. Peruskysymys kuuluu yksinkertaisuudessaan: sopiiko homoseksuaalisuus ja
sen toteuttaminen yhteen Raamatun seksuaaliopetuksen kanssa, vai torjuuko Raa-
mattu samaa sukupuolta olevien rakkauden ja sukupuolielimén?

Tahidn suureen peruskysymykseen vastaaminen edellyttad Raamatun koko sek-
suaaliopetuksen ottamista huomioon. Erityisen tdrkednd on pidetty luomiskerto-
muksia, koska niissa luodaan raamatullisen ihmiskuvan peruslinjoja. Luonnollisesti
tirkeddn asemaan tulevat myos ne yksittdiset Raamatun kohdat, joissa suoraan vii-
tataan homoseksuaaliseen kayttiaytymiseen.
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4.2 Kasitteet: ei ’Thomoseksuaalisuus” vaan
”homoseksuaalinen kayttaytyminen”

Homoseksuaalisuudesta keskusteltaessa on tirkedd kiinnittdd huomiota Raama-
tun kdsitteistoon. Raamatussa ei ole seksuaaliseen suuntautumiseen liittyvid sanoja
“homoseksuaalisuus” tai homoseksuaalit” My6skddn heteroseksuaaliselle suuntau-
tumiselle ei ole omaa sanastoa. Homoseksuaalisuuteen liittyvissd kohdissa asiasta
puhutaan konkreettisen toiminnan tasolla. Kolmannessa Mooseksen kirjassa viita-
taan miesten viliseen sukupuoliyhdyntdén, ja Paavali puhuu samaa sukupuolta ole-
vien yhdynnasta.

Tdssd mietinnossé pyritddn kiinnittiméan huomiota siithen, milld sanoilla ndi-
hin Raamatun kohtiin viitataan. Selvyyden vuoksi ei puhuta homoseksuaalisuudes-
ta sindnsd, vaan homoseksuaalisesta kdyttdytymisestd, tai samaa sukupuolta olevi-
en yhdynnoistd. Néin pyritdan valttdimaan eri aikakausien kisitteiden vastaavuuteen
liittyva sekaannus (anakronismi), jos se tulkinta pitdd paikkansa, ettd nykyaikana
syntynyt homoseksuaalisuuden kasite ei vastaa Raamatussa tarkoitettua homosek-
suaalista toimintaa. Keskustelussa on nimittdin tarkoitus nimenomaan selvittaa, vas-
taako ndiden raamatunkohtien kuvaama ilmi6 sitd, mitd nykyddan tarkoitetaan ho-
moseksuaalisuudella. Vasta timén keskustelun ja selvityksen jilkeen voidaan paét-
tad, mitd sanoja kdytetddn puhuttaessa ndiden raamatunkohtien kuvaamasta kéyt-
tdytymisesta.

Kisitteellinen varovaisuus ei tarkoita, ettd kyseiset kohdat eivit voisi olla ope-
tuksia homoseksuaalisuudesta. On mahdollista, ettd Raamattu opettaa homoseksu-
aalisuudesta kayttamalld toiminnallista kieltd. Silloin ndihin raamatunkohtiin sisél-
tyvat kiellot olisi ymmarrettdvé laajemmassa merkityksessa: esimerkiksi 3. Moosek-
sen kirjassa miesten vilisiin yhdyntoihin kohdistuva kielto opettaisi koko homosek-
suaalisen elimantavan olevan Jumalan tahdon vastaista

Homoseksuaaliseen kayttaytymiseen liittyvit raamatunkohdat voidaan jakaa
kahteen ryhméaén. Ensimmiiseen kuuluvat Raamatun yleiset opetukset seksuaali-
suudesta, rakkaudesta ja ihmisend olemisesta. Térkeimpid tdhén liittyvid kohtia ovat
1. Mooseksen kirjan luomiskertomusten maininnat ihmisen luomisesta mieheksi ja
naiseksi. Liséksi esille voidaan ottaa Laulujen laulun rakkausrunot, Jeesuksen ja Paa-
valin opetukset avioliitosta sekd Vanhan ja Uuden testamentin lukuisat avioliitto- ja
sukupuolieldimin etiikkaan liittyvét kohdat.

Toinen ryhma on selvirajaisempi. Sithen kuuluvissa kohdissa puhutaan suoraan
homoseksuaalisesta kayttaytymisesta:

o 1. Mooseksen kirjan ja Tuomarien kirjojen kertomukset homoseksuaa-



Piispainkokousen 13.-14.9.2005 asettaman tydryhmé&n mietinté — Sarja B 2009:1

43

lisen raiskauksen yrityksests,

o 3. Mooseksen kirjan miestenmakaamiskiellot,

o Paavalin viittaus luonnonvastaisesta sukupuoliyhteydesté seka

o Paavalin kirjeiden kaksi syntiluetteloa, joissa mainitaan miesten kanssa
makaavat miehet.

Toisinaan keskustelussa otetaan esiin muutama muukin Raamatun kohta, mut-
ta epaselvyytensd tdhden niilld ei ole juurikaan merkitystd kokonaiskuvan saamisen
kannalta. Nditd ovat 1. Mooseksen kirjan kertomus Haamista, joka “néki isédns4 alas-
tomuuden” (1. Moos. 9:20-27), 5. Mooseksen kirjan ja Kuninkaiden kirjojen viitta-
ukset miespuolisiin kulttiprostituoituihin (5. Moos. 23:17-18; 1. Kun. 14:24; 15:12;
22:46; 2. Kun. 23:7) sekd Hesekielin kirjan ja Juudaksen kirjeen viittaukset Sodo-
man ja Gomorran asukkaiden synteihin (Hes. 16:50, 18:12; 33:26; Juud. 7, ks. my0s
2. Piet. 2:7). Toisinaan esille otetaan myos Samuelin kirjojen kertomus Daavidin ja
Jonatanin lampimaésta ystavyydesta (1. Sam. 18-20).

4.3 Homoseksuaalinen kayttaytyminen
Vanhassa testamentissa

4.3.1 Luominen mieheksi ja naiseksi

Ensimmadisen Mooseksen kirjan luomiskertomuksilla on ollut suuri merkitys homo-
seksuaalisuudesta keskusteltaessa, koska niiden katsotaan opettavan jotakin siit,
minkalaiseksi Jumala on luonut ihmisen. Tosin sanoen, ensimmadinen ihmispari
paljastaa jotakin yleispatevad ihmisyydesta.

Voisiko luomiskertomusten opettaman ihmiskuvan sisddn mahtua myos homo-
seksuaalisuus? Jotkut kristityt ovat vastanneet tdhéan myonteisesti: luomiskertomuk-
set eivit torju sitd mahdollisuutta, ettd joidenkin ihmisyyteen kuuluu homoseksuaa-
linen suuntautuneisuus. Toisten mielestd ne painottavat heteroseksuaalisuuden nor-
matiivisuutta. Niiden ajatus ihmisestd vastakkaista sukupuolta kaipaavana olento-
na sulkee pois homoseksuaalisuuden mahdollisuuden. Seuraavassa esitelldan kum-
mankin kannan tueksi esitettyja nikokohtia.

Ensimméisen Mooseksen kirjan ensiluvuissa on kaksi hieman erilaista kerto-
musta luomisesta. Ensimmadisessd luomiskertomuksessa (ns. Pappiskirjan luomis-
kertomus) ihmisen luominen mainitaan lyhyesti: ”Ja jumala loi ihmisen omak-
si kuvakseen, Jumalan kuvaksi han hinet loi, mieheksi ja naiseksi han loi heidat”
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(1. Moos. 1:27). Sitten Jumala antoi ihmiselle tehtavaksi lisdantya ja tayttad maa (1.
Moos. 1:28). Sukupuolten mainitseminen erikseen viittaa ihmisen tehtédvadn. Kos-
ka ihminen on mies ja nainen, han kykenee lisadntymadn. Ndin ihminen osallistuu
Jumalan luomistyohon saamalla lapsia. Jumalan kuvaksi ja kaltaiseksi luominen sen
sijaan ei viittaa lisadntymistehtavéan, silld muut jalkeldisia saavat eldvit olennot ei-
vit ole Jumalan kuvia. Yleensd Jumalan kuvana olemisessa nahdaan viittaus ihmisen
Jumalasuhteen laatuun. Ihminen on siind méarin Jumalan kaltainen, ettd han kyke-
nee aivan erityiseen keskustelusuhteeseen Luojansa kanssa.

Jalkimmainen luomiskertomus (ns. Jahvistin luomiskertomus) keskittyy ihmi-
sen luomiseen (1. Moos. 2:4-25). Ensin Jumala loi yhden ihmisen (adam) ja hinel-
le puutarhan asuinpaikaksi. Sitten Jumala péitti tehdd ihmiselle kumppanin, joka
sopii hdnen avukseen” (1. Moos. 2:18). "Apu” (ezer) ei tarkoita, ettd tuleva nainen
olisi miehen palvelija, eik sitdkddn ettd auttajana hén olisi autettavansa ylapuolel-
la. Thmisen “avun” tarve viittaa siihen, ettei hin tule toimeen yksindén vaan hén tar-
vitsee jonkun rinnalleen. Kumppania merkitsevi prepositioista muodostettu ilma-
us kenegdo tarkoittaa kirjaimellisesti "vastapdatd “olevaa tai “toiselle sopivaa” Juma-
lan suunnittelema toinen ihminen ei siis ole identtinen ensimmdisen ihmisen kans-
sa vaan tdydentdd titd. Tédssd nakyy ajatus sukupuolten vilisestd erosta. Kumpikin
sukupuoli tuo toiselle jotakin, mita talld itsellddn ei ole.

Toisen ihmisen luominen kerrotaan lyhyesti. Vaivutettuaan ihmisen (adam)
uneen Jumala irrotti timan kylkiluun ja teki siitd “naisen ja toi hdnet miehen luo” (1.
Moos. 2:22). Vasta nyt kertomuksessa puhutaan selvisti sukupuolisin termein mie-
hestd (is) ja naisesta (issa). Tatd ennen ensimmadiseen ihmiseen oli viitattu ihmistd
tarkoittavalla sanalla adam. Sananvalinnassa voidaan nahda se tosiasia, ettd ihmi-
sen, adam, sukupuolesta voidaan puhua vasta sitten, kun hénen rinnallaan on eri su-
kupuolta edustava toinen ihminen. Sukupuolethan maérittyvit toistensa kautta.

Unesta herittyadn mies huutaa riemuissaan: "Tama se on! Tamé on luu mi-
nun luustani ja liha minun lihastani. Naiseksi hanta sanottakoon: miehesté hénet on
otettu” (1. Moos. 2:23). Toisin sanoen, nyt ihminen on 16ytinyt kaipaamansa kump-
panin. Kertomuksen péaitteeksi tehddédn yleispéteva johtopédtos: ”Siksi mies jattad
isdnsd ja ditinsd ja liittyy vaimoonsa, niin ettd he tulevat yhdeksi lihaksi” (1. Moos.
2:24). Nain lukijalle selitetddan, miksi mies ja nainen kaipaavat toistensa luo. Vain
nainen on miehelle sopiva kumppani, silla hin on riittdvan samanlainen ja samalla
riittdvén erilainen tdydentddkseen miestd. Tietenkin kertomuksen logiikkaan kuu-
luu my6s naisen nidkékulma ihmisend olemiseen. Nainen yhtilailla ikdvoi miestd,
jota ilman héneltd puuttuu jotakin oleellista.

Mika on nédiden kertomusten anti homoseksuaalisuutta koskevalle keskustelul-
le? Tulkinnat menevit kahteen suuntaan. Ensimmaisen tulkintalinjan mukaan niis-
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td seuraa homoseksuaalisuuden torjuva ihmiskuva. T4td perustellaan seuraavilla na-
kokohdilla:

o Kuvaus ensimmadisen ihmisparin luomisesta on luonteeltaan yleispateva
ja normatiivinen. Se kertoo, minkilaiseksi Jumala on tarkoittanut ihmi-
syyden. Siksi kaikkien ihmisten rakkauden pitéisi suuntautua luomis-
kertomusten mukaisella tavalla vastakkaiseen sukupuoleen.

o Thminen on luotu mieheksi ja naiseksi, erilaisiksi, mutta toisiaan tdy-
dentéviksi olennoiksi. Tdmi ei toteudu samaa sukupuolta olevien yh-
teiselamassa.

o Mies ja nainen kaipaavat toistensa luokse ja tarvitsevat toisiaan suku-
puoli- ja elimdnkumppaneina. Thmiseen on siis luotu perustavanlaatui-
nen kaipuu nimenomaan vastakkaiseen sukupuoleen.

o Thmisen sukupuolisuuden yksi tehtdva on jatkaa luomisty6ta lasten syn-
nyttdmisen kautta, miki ei luonnollisella tavalla ole mahdollista homo-
seksuaalisessa suhteessa.

o Muualla Raamatussa esiin tuleva kielteinen suhtautuminen homosek-
suaaliseen kayttdytymiseen perustuu ihmisen luomiseen vastakkaista
sukupuolta kaipaaviksi olennoiksi. Muu raamatullinen traditio on siis
tulkinnut ihmisen luomisen mieheksi ja naiseksi siten, ettd ihmisen tu-
lee liittya vain vastakkaiseen sukupuoleen.

Homoseksuaalisuuteen myonteisesti suhtautuva lukutapa puolestaan katsoo,
etteivit luomiskertomukset sulje pois homoseksuaalisen suuntautuneisuuden ja eld-
maéntavan mahdollisuutta. Niiden opetus miehen ja naisen vilisestd rakkaudesta
kertoo, miten ihmisyys toteutuu tyypillisesti ja paasdantoisesti. Mutta tdimén paa-
linjan rinnalle mahtuu my6s samaa sukupuolta olevien rakkaus. T4td on perustel-
tu ndin:

o IThmisen kaipuu toisen ihmisen luo ja halu 16yta4 itselleen sopiva suku-
puoli- ja eldimédnkumppani toteutuu myos homoseksuaalisessa suhtees-
sa. Samaa sukupuolta olevien yhteiseldma seuraa siis ensimmadisen ih-
misparin tarjoamaa mallia.

o Kertomuksen mukaan ihminen kaipaa toista ihmistd, joka taydentdd
héntd ja antaa hénelle jotakin, jota hdn itse ei voi tuottaa. Homoseksuaa-
lit kokevat saamansa timén “tdydentymiskokemuksen” samaa sukupuol-
ta olevalta kumppaniltaan, joten heissakin toteutuu luomiskertomuksen
ajatus itselleen sopivan vastakappaleen l6ytamisestd. Toisin sanoen, tois-
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tensa tdydentamisen ajatus ei ole ehdottomasti sukupuolisidonnainen.

o  Lisdantymistehtdvd on annettu ihmislajille yhteisesti eika se valttamatta
koske jokaista yksilod Lapseton osallistuu tulevan polven kasvattami-
seen rakentamalla omalta osaltaan turvallista yhteiskuntaa. Samalla ta-
valla homoseksuaalit voivat yhteiskuntansa kantavina jasenind osallistua
luomistydhon ja tehda tyota lisidntymistehtdvin toteutumiseksi, vaikka
he itse eivit saisikaan lapsia. Lisdksi nykyaikana myos samaa sukupuolta
olevien pariskuntien on mahdollista hankkia lapsia. Néilld perusteilla on
esitetty, ettd luomiskertomuksiin kuuluva lisddntymisen ajatus ei torjuisi
homoseksuaalisen parisuhteen mahdollisuutta.

o Thmisen luominen mieheksi ja naiseksi ei kielld homoseksuaalisen rak-
kauden mahdollisuutta. Vaikka luomiskertomuksen mies ja nainen 16y-
tavit toisensa, miehend tai naisena oleminen voi toteutua myds niin, ettd
joku l6ytad samaa sukupuolta olevan elamankumppanin. Homoseksu-
aalit ovat taysivaltaisia oman sukupuolensa edustajia, vaikka heidédn rak-
kautensa kohdistuukin samaan sukupuoleen.

o IThmisen luominen Jumalan kuvaksi ei viittaa hanen sukupuolisuuteensa
jalisadntymiseensd vaan kykyynsa olla vuorovaikutus- ja keskustelusuh-
teessa Jumalan kanssa. Jumalan kuvaksi luodun ihmisen rakkauseldma ja
elamankumppanin kaipuu voi siis kohdistua samaankin sukupuoleen.

Naistd syistd jotkut katsovat, ettd luomiskertomusten opetus ihmisyydestd voi-
daan tulkita laajemmin siten, etté se sulkee sisdidnsd my6s homoseksuaalisesti suun-
tautuneet ihmiset. Heiddnkin eldméssdin voivat toteutua luomiskertomusten paris-
kunnan keskeiset yhdistavat tekijat. Tétd ei kumoa se ettd homoseksuaalisuus ei kai-
kissa yksityiskohdissaan seuraa luomiskertomusten pariskuntaa, silld homoseksuaa-
lit ovat samaa sukupuolta eivatki he voi saada keskendén lapsia. Luomiskertomusten
perusmalli sallii kuitenkin téllaisen poikkeuksen. T4td kantaa edustavat vertaavat ti-
lannetta niihin, joiden kutsumus on naimattomuus tai lapsettomuus (jotka eivit ha-
lua lapsia). Heissdkin toteutuu luomiskertomusten ihmisyys, joskin hieman eri ta-
valla kuin kertomusten kuvaamassa tyypillisessé tapauksessa.

Luomiskertomuksia tulkitaan siis kahdella erilaisella tavalla. Tulkintatapaan
vaikuttaa tuntuvasti se kokonaisnakemys, josta késin niita luetaan. Useimmiten raa-
mattuteologisessa keskustelussa luomiskertomuksia on katsottu ensin muun Raa-
matun tarjoaman aineiston valossa. Téll6in neuvoa on haettu erityisesti 3. Moosek-
sen kirjan viittauksista miesten homoseksuaaliseen kdyttaytymiseen.
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4.3.2 Vanhan testamentin miehenmakaamiskiellot

Vanhan testamentin merkittdvimmat homoseksuaalista kiyttaytymistd koskevat
tekstit ovat 3. Mooseksen kirjan kaksi kohtaa, joissa miehid kielletddn makaamasta
toistensa kanssa (3. Moos. 18:22; 20:13). Niiden erityistd painoarvoa korostaa se, ettd
ne ovat Jumalan omaa puhetta. Jumala lausui makaamiskiellot Moosekselle ja kaski
hinen kertoa ne edelleen Israelin kansalle. Jumala itse siis kieltdd miehid makaa-
masta miesten kanssa ja maaraa sithen syyllistyville kuolemanrangaistuksen. Tésta
huolimatta makaamiskieltojen tulkinta ja soveltaminen tdméan paivén tilanteeseen ei
ole ollut itsestddn selvdd. Raamatun tulkitsijat ovat kysyneet, minkalaista homosek-
suaalista kiyttdytymistd miehen makaamisella tarkoitetaan, miksi miesten vilinen
yhdynti kielletddn ja mika ndiden kohtien anti on tdman péivin keskustelulle ho-
moseksuaalisuudesta.

Miehenmakaamiskiellot kuuluvat niiden lakien ja sdédddsten joukkoon, jotka
Herra antoi kansalleen Mooseksen kautta Siinain erdmaassa. Tutkimuksessa teks-
tijaksoa 3. Moos. 17-26, jonka sisdlldi makaamiskiellot sijaitsevat, kutsutaan py-
hyyslaiksi. Siind muistutetaan toistuvasti, ettd Israelin kansan on oltava pyhi, koska
sen Jumala on pyhd. Makaamiskielto esitetddn kaksi kertaa. Ensimmaiselld kerral-
la luetellaan joukko sopimattomia sukupuolisuhteita, joiden joukkoon kuuluu myos
miesten makaaminen toistensa kanssa (3. Moos. 18). Toisella kerralla mainitaan,
mité rangaistuksia kyseisisté tavoista seuraa (3. Moos. 20). Miesten kanssa makaaja
on surmattava. Makaamiskiellot ovat lyhyitd ja ytimekkaita.

Ala makaa miehen kanssa niin kuin naisen kanssa maataan, silld se on kau-
histuttava teko. (3. Moos. 18:22)

Jos mies makaa miehen kanssa niin kuin naisen kanssa maataan, he ovat mo-
lemmat tehneet kauhistuttavan teon ja heidit on surmattava. He ovat itse
ansainneet kuolemansa. (3. Moos. 20:13)

Tassd kielletadn selviasanaisesti miesten vélinen seksi. Huomiota herattivaa on,
ettd naisten viliseen sukupuolieldméin ei oteta lainkaan kantaa. Makaamiskiellon
kaytdnnollinen tausta jaa jokseenkin hdméraksi. Emme tieds, esiintyiké muinaisen
Israelin keskuudessa miesten vilistd homoseksuaalista kdyttaytymistd. Homoseksu-
aalinen raiskaaminen kylld tunnettiin keinona hép4istd vihollinen. Joka tapauksessa
makaamiskiellot ovat selvid ja ehdottomia. Miehet eivét saa maata miesten kanssa.

Kieltojen sanamuoto on merkittava. Miehelle osoitettua kieltoa "dld makaa mie-
hen kanssa” tarkennetaan ilmauksella “niin kuin naisen kanssa maataan®. Useim-
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miten tutkijat ajattelevat tarkennuksen osoittavan, ettd miehen yhtymisen toiseen
mieheen ajateltiin tapahtuvan samalla tavalla kuin naisiin yhdytdan. Ilmeisesti taus-
talla on yhdynnan mairitteleminen tietylld tavalla ymmarretyistd miehen ja naisen
rooleista kdsin. Miehen kuuluu olla aktiivinen osapuoli, joka tulee naisen sisdan.
Nainen puolestaan passiivisena osapuolena antautuu miehelle ja ottaa timén vas-
taan. Homoseksuaalisessa kohtaamisessa ajateltiin tapahtuvan samalla tavalla. Toi-
nen mies tulee toisen miehen sisddn niin kuin naisen sisdan tullaan. Homoseksuaa-
lisen raiskaamisen tekee erityisen noyryyttiviksi se, ettd raiskatuksi tullut mies pa-
kotetaan naisen rooliin. Hin joutuu naisen tavoin ottamaan vastaan toisen miehen.
3. Mooseksen kirjan makaamiskiellot eivat kuitenkaan tee eroa passiivisen ja aktii-
visen osapuolen vilille. Molemmat syyllistyvit kauhistavaan tekoon ja heille kuuluu
sama kuolemanrangaistus.

Makaamiskieltojen perusajatus on selvd. Miesten vilinen seksi on vastoin Ju-
malan tahtoa. Kun naitd kieltoja tulkitaan ja sovelletaan nykyaikaan, monet ovat
kiinnittdneet huomiota siihen, ettd kiellot lausutaan pelkéstddn toiminnan tasolla:
miesten keskindinen makaaminen kielletddn. Sukupuolista suuntautumista, tun-
ne-elaméi tai makaamiseen liittyvdd ihmissuhdeulottuvuutta ei lainkaan pohdita.
Tastd syystd on kysytty, kohdistuvatko namai kiellot sellaiseen homoseksuaalisuu-
teen, josta kristityt nykyaédn keskustelevat. Toisin sanoen, voidaanko makaamiskiel-
toja soveltaa niihin, jotka kokevat rakkauden ja laheisyyden kaipuunsa kohdistu-
van samaan sukupuoleen ja jotka eldvit samaa sukupuolta olevan eliménkumppa-
nin kanssa? Nédiden kysymysten edessd on esitetty kaksi erilaista tulkintalinjaa.

Ensimmiisen mukaan makaamiskiellot ovat ilmiasultaan toimintakeskeisid,
mutta niiden varsinainen asia ulottuu syvemmille. Ne eivét torju vain satunnais-
ta homoseksuaalista kayttaytymistd, esimerkiksi homoseksuaalisia kokeiluita, vaan
niissa tulee esiin perustavanlaatuinen raamatullinen vakaumus. Homoseksuaalinen
kayttdytyminen kaikissa muodoissaan on vastoin Jumalan tahtoa. Jotkut kristityt
ovat ajatelleet, ettd kieltojen toimintapainotteisuus jattad avoimeksi suhtautumisen
homoseksuaaliseen suuntautuneisuuteen, mutta ne torjuvat selvasti homoseksuaali-
sen kéyttdytymisen. Tdm4 on usein johtanut, yhdessd erdiden muiden nékokohtien
kanssa, esittdmaén, ettd homoseksuaalinen suuntautuneisuus sindnsé ei ole véarin,
mutta sité ei tule foteuttaa kdytdnnon eldmassa.

Toisen tulkintalinjan mukaan makaamiskieltoja ei voi sellaisenaan soveltaa té-
mén péivin homoseksuaalisuutta koskevaan keskusteluun. Niillé ei tarkoiteta ho-
moseksuaalisesta suuntautuneisuudesta nousevaa kiyttdytymistd, joka perustuu
kahden ihmisen viliseen sitoutuneeseen rakkauteen ja tunneyhteyteen. Siksi niiden
ei katsota torjuvan homoseksuaalista rakkautta. Joidenkin tulkitsijoiden mielesta ta-
mé merKkitsee, ettei makaamiskielloilla ole minkaénlaista sovellutusta nykyajan ho-
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moseksuaalien tilanteeseen. Toiset puolestaan nikevit niissd erddn viestin: ne kielté-
vt heteroseksuaaleja kokeilemasta homoseksuaalisia suhteita. He muistuttavat sii-
t4, ettd alun perin makaamiskieltojen henki oli juuri tallainen. Muinaisessa Israelissa
kaikkien miesten ajateltiin haluavan vastakkaista sukupuolta ja miltei kaikki meni-
vitkin naimisiin. Makaamiskieltojen tarkoitus oli siis kieltda heterosuhteissa eldvia
tai niihin paityvid miehid harjoittamasta satunnaisia homoseksuaalisia suhteita.

4.3.3 Miksi miesten homoerotiikka torjutaan
Vanhassa testamentissa?

Tutkijat ovat pohtineet makaamiskieltojen perimmdistd syytd. Perustuvatko ne jo-
honkin avoimesti lausuttuun tai oletettuun teologiseen tai eettiseen nakokohtaan?
Seuraavia neljda vaihtoehtoa on ehdotettu.

1) Miesten valinen makaaminen torjutaan, koska se ei johda lisddntymiseen. Siinad
siis tuhlataan siementd. Mikddn tekstissd itsessddn tai sen asiayhteydessd ei kuiten-
kaan selvisti viittaa tillaiseen ajatukseen. Lisdksi muuallakaan Vanhassa testamen-
tissa ei anneta ymmartad, ettd seksin tarkoitus olisi pelkdstddn lasten saaminen ja
ettd rakastelu ilman tdtd tarkoitusta olisi sopimatonta.

2) Miehenmakaamisen kiellon tarkoitus on torjua kultillinen homoerotiikka paka-
nallisten jumalten kunniaksi. Tallaista oli harjoitettu Mesopotamiassa, Kanaanin
maassa, ja kanaanilaisten kautta kiytdnto ilmeisesti tunkeutui myos israelilaisten
pariin. Juudan alueella toimineet miespuoliset “haureutta harjoittaneet pyhdkko-
palvelijat” ovat todennakoisesti tarjonneet miehille mahdollisuuden homoseksuaa-
liseen yhdyntadn uskonnollisessa asiayhteydessa (1. Kun. 14:24; 15:12; 22:47). Ehka
sen ajateltiin jollakin tavalla kanavoivan jumallista voimaa yhdynnén suorittajaan.
Kuningas Joosia lopetti tllaisen kidytainnon 600 luvulla eKr. toimeenpanemassaan
jumalanpalveluksen uudistuksessa (2. Kun. 23:7). Mahdollisesti makaamiskiellon
taustalla on téllainen kultillinen asiayhteys.

Taman tulkinnan puolesta puhuu se, etté kiellettyjen sukupuolisuhteiden luet-
telon johdannossa painotetaan, ettd Jumalan kansa ei saa “seurata niité tapoja, joita
noudatetaan Kanaaninmaassa” eivitka he saa “eldé vieraiden kansojen tapojen mu-
kaan” (Lev. 18:3-4). Liséksi luettelon jilkeen todetaan, ettd Kanaanin maan asukkaat
ovat saastuttaneet itsensi téllaisilla "iljettavilla” tavoilla (3. Moos. 18:24-30). Samoin
rinnakkaisen jakson 3. Moos. 20 lopussa muistutetaan, ettd Israel ei saa noudattaa
pakanoiden tapoja, silld Herra on tehnyt eron heidédn ja muiden kansojen valilld (3.
Moos. 20:23-26). Miesten vilinen yhdynté olisi siis nimenomaan pakanoiden tapa.
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Lisaksi homoerotiikasta kaytetty ilmaus “kauhistuttava teko” (toeba) voi liittyé epa-
jumalanpalveluksessa kéytettyihin tapoihin.

Toisaalta mikaan tekstissa ei suoraan viittaa siihen, ettd kiellot rajoittuisivat vain
kultin piiriin. Ilmaus “kauhistuttava teko“ ei tarkoita Vanhassa testamentissa vain
epdjumalanpalvelusta vaan myos monenlaisten eettisten vadryyksien muotoja (5.
Moos. 24:4; Hes. 22:11; San. 3:32; 6:16-17; 16:5). Lisaksi suurin osa muista makaa-
miskieltojen yhteydessd mainituista "pakanoiden tavoista” ei ole yhteydessa kulttiin
vaan arkieldman seksuaali- ja avioliittoetiikkaan. Ndistd syistd nykyisessd Raamatun
tutkimuksessa makaamiskieltojen ei ajatella kohdistuvan nimenomaan kultilliseen
homoseksuaaliseen kdyttdytymiseen, vaan ne torjuvat kaikenlaisen homoerotiikan.

3) Miesten vilinen seksi on sopimatonta, koska se rikkoo Israelin puhtaussdadoksia.
IImeisesti puhtaussdddokset perustuvat seuraavanlaiseen ajatusmalliin. Todellisuu-
den taytyy heijastaa Jumalan pyhyyttd siten, ettd kaikki oleva pysyy oman lajinsa
mukaisella alueella ja kiyttaytyy lajityypilliselld tavallaan. Puhtaita eldimid ovat
oman lajinsa tdydelliset edustajat, joten siitd poikkeavat eivit sovi ruoaksi. Thmi-
nen on puhdas silloin, kun hanen kehonsa rajaa ei riko mikéan vuoto tai muu tun-
keutuminen. Eri lajeja ei saa sekoittaa keskenddn, joten samaan peltoon ei kylvetd
kahta erilaista siementd tai samaa vaatetta ei ommella kahdesta erilaisesta langasta.
Epépuhtaat eldiimet eivit sovi ruoaksi. Thmisten tuleminen epapuhtaaksi esimerkiksi
koskemalla kuolleeseen merkitsee sit4, ettei han voi osallistua jumalanpalvelustilan-
teeseen. Epapuhtaus ei siis ole samanlainen asia kuin synti.

T4t4 taustaa vasten ymmaérramme, miksi homoseksuaalinen kontakti tekee epi-
puhtaaksi. Siind miehet eivit toimi omalle miehen lajilleen ominaisella tavalla. Hei-
dén kuuluu maata naisten kanssa, joten seksuaalinen kontakti toisen miehen kans-
sa tekee epapuhtaaksi eli saastaiseksi. Mahdollisesti taustalla on my6s ajatus roolin
sekaantumisesta. Antautuessaan toiselle miehelle mies luopuu omasta miehen luo-
kastaan ja omaksuu naisen passiivisen sukupuoliroolin. Han siis pyrkii olemaan yh-
td aikaa mies ja nainen. My®0s aktiivinen osapuoli saastuu, silld saastaisuus tarttuu.
Liséksi hdn rikkoo omalle miehen lajilleen tyypillistd toimintaa yhtyessddn toiseen
mieheen.

Epédilemattd miesten vilinen yhdyntd on nahty osana puhtaussaddoksia. Moni-
en tulkitsijoiden mielestd makaamiskiellot eivét kuitenkaan perustu vain puhtaus-
sdddoksiin, vaan kyse on vakavammasta asiasta. Yleensd epapuhtauden nimittdin
voi poistaa puhdistusrituaalin avulla tai se hdvida ajan kuluessa. Homoseksuaalisen
kontaktin yhteydessa tillainen ei ole mahdollista, vaan siitd sdddetdan ankara kuo-
lemanrangaistus. Siksi makaamiskiellot eivit ole pelkéstadn puhtaussdaddoksid, vaan
niiden taustalla on jotakin muutakin.
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4) Homoseksuaalisen kdyttaytymisen tekee sopimattomaksi se, ettd siind mies ei
kayttaydy miehelle kuuluvalla tavalla. Taustalla on se kisitys, ettd kumpaakin su-
kupuolta velvoittavat oman sukupuolen mukaiset toimintatavat. Miesten kuuluu
harjoittaa seksid vain naisten kanssa. Toiselle miehelle antautuva mies ei endé toimi
miehen tavoin vaan han omaksuu naisen roolin. Timé on hénelle hipeallistd ja alen-
tavaa. Homoseksuaalisen kontaktin aktiivisen osapuolen puolestaan ajateltiin hapai-
sevdn ja alentavan kumppaninsa. Hén siis tavallaan tekee vakivaltaa partnerilleen,
vaikka yhdynté tapahtuisikin molempien yhteisestd sopimuksesta. Yksinkertaisesti
sanottuna: homoseksuaalinen yhdyntd on sopimatonta, héipeillistd ja kauhistutta-
vaa.

Homoseksuaalisen yhdynnin sopimattomuutta korostaa se, ettd vaikka kyse on
yksityiseldmassd tapahtuvasta muilta salatusta asiasta, sen seuraukset ovat hyvin va-
kavia. Siihen ryhtyneet eivit vain hédpdise itseddn, vaan he saattavat koko kansan
vaaraan. Jumala nimittdin saattaa kostaa koko kansalle sen yksittdisten jasenten syn-
nit. Siksi homoseksuaalisesta kéyttaytymisestd rangaistaan kuolemalla.

Jotkut tulkitsijat kdyttavit tdssd yhteydessd termié tabu, jolla tarkoitetaan pe-
rustelematonta mutta ehdottomasti velvoittavaa kiytdntoa tai ajattelutapaa. Miesten
vilinen yhdynté on tabu: kaikissa olosuhteissa tdysin sopimaton toimintatapa. Vaik-
ka 3. Mooseksen kirjassa tille ei esitetakddn selkeitd perusteluita, Vanhan testamen-
tin kokonaisuudesta kdsin sellainen on helppo 16ytdad. On luontevaa olettaa, ettd oli
makaamiskieltojen syntyhistoria mika tahansa, 3. Mooseksen kirjan asiayhteydessa
ne liitettiin Mooseksen kirjojen esittelemadn luomisuskoon. Miesten ei tule maata
miesten kanssa, koska miehii ei ole luomisessa tarkoitettu téllaiseen kanssakédymi-
seen toistensa kanssa. Miehen sukupuolipartneriksi on luotu nainen.

4.3.4 Puolesta ja vastaan

Seuraavassa on yhteenveto kahdesta erilaisesta tulkintasuunnasta, joista kasin 3.
Mooseksen kirjan makaamiskieltoja on lahestytty. Ensimmaéisen mukaan ne edel-
leen opettavat kristityille, ettd homoseksuaalinen kdyttdytyminen ei ole sopivaa.
Téatd perustellaan seuraavilla nakokohdilla:

o Kiellot selvisti torjuvat homoseksuaalisen kayttaytymisen.

o Vaikka kiellot lausutaan toiminnan tasolla, ne kattavat myds toimintaa
ohjaavan sisdisen vaikuttimen tason. Ne torjuvat kaikenlaisista syistd
nousevan homoseksuaalisen kdyttdytymisen.

o Kieltojen taustalle on luontevaa olettaa luomiskertomusten opetus ihmi-
sestd toisiaan tdydentavind vastakkaisina sukupuolina.
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o Myo6s Uudessa testamentissa torjutaan homoseksuaalinen kayttaytymi-
nen, joten makaamiskiellot eivét koske vain Vanhan testamentin Israelin
kansaa, vaan ne velvoittavat my0s kristittyja.

Homoseksuaalisuuteen sallivasti suhtautuva tulkintalinja katsoo, ettd makaa-
miskiellot eivdt ratkaise lopullisesti kristillistd kantaa asiaa. Perustelut ovat seuraa-
via:

« Katsotaan, ettd makaamiskiellot eivit kohdistu sellaiseen homoseksuaa-
lisuuteen, josta nykyédin keskustelemme. Kieltojen ldhtokohtana on se
oletus, ettd ihmiset ovat heteroseksuaalisesti suuntautuneita ja kaipaavat
luonnostaan yhteyttd samaa sukupuolta oleviin ihmisiin. Tdstd syystd
homoseksuaalista kayttaytymista pidettiin sopimattomana ja suorastaan
kauhistuksena. Makaamiskiellon siséltdvat raamatunkohdat eivit puhu
homoseksuaalisesta ihmissuhteesta, jossa ihminen kokee rakkautta ja
liittymistd johonkin saman sukupuolen edustajaan, eldd tasaveroisessa
suhteessa hdnen kanssaan ja ilmaisee sitd myos seksuaalisella tasolla.
Siksi oletetaan, ettd makaamiskiellot eivit kohdistu sellaiseen samaa su-
kupuolta olevien parisuhteeseen, jota homoseksuaalisella kumppanuu-
della nyky4én tarkoitetaan.

o Makaamiskiellot ovat niin lyhyitd ja suppeita, etteivit ne sellaisinaan rii-
td kristillisen kannan muodostamiseksi asiaan.

o Luomiskertomusten olettaminen makaamiskieltojen taustalle ei ratkaise
asiaa, koska tdmén tulkinnan mukaan luomiskertomusten opettaman
ihmiskuvan sisdlle mahtuu my6s homoseksuaalinen suuntautuneisuus
ja elaméntapa.

4.3.5 Sodoman synti

Vanhan testamentin kertomusaineistossa homoseksuaalista kdyttdytymistd kuva-
taan kaksi tai kolme kertaa. Seuraavassa tutkitaan 1. Mooseksen kirjan Sodoma-
kertomusta ja Tuomarien kirjan kertomusta Gibeassa tapahtuneesta raiskauksesta.
Kolmas tallainen kertomus saattaa olla 1. Mooseksen kirjan maininta Nooasta ja
hénen pojastaan Haamista (1. Moos. 9: 20-27), mutta sen tulkinta on varsin epd-
varma.

Kertomus sodomalaisten miesten yrityksestd maata Lootin vieraat lienee Van-
han testamentin tunnetuin homoseksuaalisuuteen liitetty teksti. Sen perusteella on
syntynyt vanha homoseksuaalisuutta tarkoittava termi sodomia. Kertomus kuuluu
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laajempaan kokonaisuuteen, joka alkaa kuvauksella Abrahamin vieraiksi tulleista
kolmesta miehesté ja paittyy Lootin pakoon Sodomasta (1. Moos. 18-20). Nama
kolme miesti olivat enkeleita (19:1), joiden hahmossa Herra itse meni katsomaan,
ovatko Sodoman ja Gomorran asukkaat todella niin pahoja kuin viitettiin (18:20-
21) Sodoman kaupunki oli maineensa veroinen. Kun Sodomassa asunut Loot ot-
ti miehet kotiinsa, hdnen ovelleen saapuivat kohta "kaupungin kaikki miehet, niin
nuoret kuin vanhatkin” haluten maata Lootin vieraat. Loot tarjosi Sodoman miehille
tyttiridan, mutta ndma eivat heistd piitanneet vaan yrittivat tunkeutua vakisin Loo-
tin kotiin kdydédkseen késiksi tdmén vieraisiin. Silloin enkelit sokaisivat taloon pyr-
kivat miehet niin, etteivit he voineet toteuttaa aiettaan. Aamulla Loot perheineen
pakeni kaupungista hieman ennen kuin taivaasta satanut tulikivi tuhosi sen.

Mistd Sodoman synnissé oli kyse? Mahdollisuuksia on kaksi. Ensimmadisen tul-
kinnan mukaan tuomittavaa oli homoseksuaalinen himo. Sodoman miehet halusi-
vat tyydyttaa seksuaalisia halujaan Lootin vieraiksi tulleiden miesten kanssa. Sanoi-
vathan kaupungin miehet selvisti, ettd haluamme maata heidat”

Toisen tulkinnan mukaan sodomalaisten synti ei ollut homoseksuaalinen himo
vaan muukalaisvihamielisyys. Lootin vieraiden makaamisen tarkoitus oli hépdisti ja
alistaa heitd. T4ta tulkintaa on perusteltu seuraavilla nikokohdilla. Jokainen sodo-
malainen mies oli tullut Lootin talon eteen ("kaupungin kaikki miehet, niin nuoret
kuin vanhatkin”). Miehet eivit kaivanneet seksi, silld he eivat huolineet Lootin tyt-
térid, joita tdma tarjosi heille vieraidensa sijaan. Kyse tuskin on siitakdan, ettd kaik-
ki kaupungin miehet olisivat halunneet homoseksuaalista kohtaamista juuri sind yo-
né ja juuri kyseisten vieraiden miesten kanssa. Tilanteen julkisuus viittaa siihen, ettd
sodomalaiset pyrkivit avoimeen yhteenottoon Lootin vieraiden kanssa.

Kertomuksen lahtokohtaoletuksena on se, etteivdt Lootin vieraat halua tulla
toisten miesten makaamaksi. Se olisi ndyryyttivéa ja alentavaa. Vakisinmakaamisen
tarkoituksena oli siis noyryyttaa ja hapdistd Lootin luo tulleet vieraat. Perimmaise-
néd motiivina télle oli muukalaisvihamielisyys. Se tulee ilmi sodomalaisten vastauk-
sesta Lootille timin yrittdessd suojella vieraitaan: “Tuo yksi on tullut muukalaise-
na tanne asumaan, ja han pyrkii jo méiarailemaan meitd. Nyt sinun kéy vield pahem-
min kuin noiden miesten” (19:9). Lootiakin pidettiin muukalaisena ja hdnen yrityk-
sensi suojella vieraitaan tulkittiin muukalaisten pyrkimykseksi méarailla sodoma-
laisia. Sodomalaisten synti oli siis muukalaisvihamielisyys, ylimielisyys ja vieraan-
varaisuuden puute.

Sodoman syntiin viitataan muuallakin Raamatussa. Nekin viittaukset osoitta-
vat pikemminkin jalkimmaisen kuin ensimmadisen tulkinnan suuntaan. Vanhassa
testamentissa Sodomaa ei muisteta homoseksuaalisuuden pesini, vaan sitd pide-
tadan kaikenlaisen pahan ja jumalattomuuden tyyssijana (5. Moos. 29:23; 32:32; Jes.
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3:9; 13:19; Jer. 49:18; 50:40; Val. 4:6; Aam. 4:11; Sef. 2:9). Jeremian kirjan mukaan
sodomalaiset “rikkovat avion, valehtelevat ja pettavat (Jer. 23:14), Jesaja syyttda So-
domaa oikeudenmukaisuutta koskevista rikoksista (Jes. 1:10-17) ja Hesekielin mu-
kaan "Sodoman synti oli julkea itsekkyys”, silld se ei avannut kattdan koyhille ja kur-
jalle, vaan ryhtyi “minua uhmaten yhé uusiin iljettavyyksiin (Hes. 16:49-50). Niis-
sd syytoksissa ei ole kyse homoseksuaalisesta kdyttdytymisestd vaan yleisestd juma-
lattomuudesta ja huonosta eldmastd. Nimenomaan homoseksuaaliseen kayttayty-
miseen voisi viitata vain Hesekielin kirjan maininta sodomalaisten "iljettdvyyksistd”
(toeba), joksi 3. Mooseksen kirja nimittdd miesten vilistd makaamista ("kauhistus”,
toeba). Mutta myds muuta kuin homoseksuaalista kdyttdytymistd nimitetdan Van-
hassa testamentissa iljettdvyydeksi tai kauhistukseksi.

Uudessa testamentissa Sodoma mainitaan muutaman kerran pahuuden ja ju-
malattomuuden tyyppiesimerkkind sen kummemmin eritteleméttd sen synteja
(Matt. 10:15; 11:24; Luuk. 10:12; 17:29; Room. 9:29; 2. Piet. 2:6; Juud. 7; IIm. 11.). Ju-
malan sanan torjumisen ja vieraanvaraisuuden puutteeseen viittaa Jeesuksen sana,
jonka mukaan "Sodomakin pédsee tuomiopéivind vahemmalla kuin” se kaupunki,
joka ei ota vastaan hidnen opetuslapsiaan ja heiddn sanomaansa. Sodomalaiset tor-
juivat luokseen tulleet enkelit, mikd sekin on vakavaa, mutta vield vakavampaa on
torjua Jeesuksen sanoma Jumalan valtakunnasta. Homoseksuaaliseen kayttaytymi-
seen voisi viitata ainoastaan Juudaksen kirjeen maininta siitd, sodomalaiset antau-
tuivat “luonnonvastaisten himojen valtaan” (Juud. 7). Tosin tdmai tulkinta on kiis-
tanalainen. Alkukielen mukaan he havittelivat “vierasta lihaa” (apelthousai opisoo
sarkos heteras) mika saattaa viitata sodomalaisten yritykseen yhtya enkeleihin, joita
Lootin vieraaksi tulleet miehet olivat.

Ensimmaisen Mooseksen kirjan Sodoma-kertomus voidaan siis tulkita kahdella
tavalla. Ensimmaisen tulkinnan mukaan sodomalaisten miesten synti oli homosek-
suaalinen himo. Toinen, nykyaédn yleisempi tulkinta, pitdd homoseksuaalista kayt-
tdytymistd tarinan opetuksen sivuteemana. Sodoman synti oli muukalaisvihamieli-
Syys, jota se osoitti yrittdmalld hapiistd kaupunkiin poikenneet miehet raiskaamal-
la heiddt homoseksuaalisesti.

4.3.6 Raiskaus Gibeassa

Tuomarien kirjan kertomus raiskauksesta Benjaminin Gibeassa on hyvin saman-
kaltainen kuin 1. Mooseksen kirjan Sodoma-kertomus (Tuom. 19). Siindkin mies-
joukko yrittdd maata vékisin muukalaismiehen. Jélleen kertomus voidaan tulkita
kahdella tavalla: gibealaisten synti on joko homoseksuaalinen himo tai muukalais-
vihamielisyys. Téssé tapauksessa jalkimmainen tulkintalinja on kuitenkin ilmeinen.
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Kertomuksen punaisena lankana on kauttaaltaan muukalaisiin ja vierasheimoisiin
kohdistuva vihamielisyys, ei homoseksuaalinen kayttdytyminen sindnsa.

Kertomus alkaa parisuhdeongelmasta. Erdan Efraimin vuoristossa asuvan lee-
vildisen miehen sivuvaimo suuttui mieheensi ja palasi takaisin isdansa kotiin Juudan
Betlehemiin. Kun vaimoa ei alkanut kuulua, mies matkusti hianen perdénsi taivutel-
lakseen hédnet palaamaan kotiinsa. Vaimon isé otti leevildisen vieraanvaraisesti vas-
taan. Vieraanvaraisuuden teemaa painotetaan kertomalla, ettd mies jai appensa luo
kolmeksi paiviaksi ja kun hén yritti lahted takaisin kotiin, appi vield kahdesti taivut-
teli hdnet jadméan yon yli nauttimaan talon tarjoiluista (Tuom. 19:4-9). Lopulta lee-
vildinen ja hanen vaimonsa péasivit lahtemaan kotimatkalle. Pdividmatkan kuljettu-
aan mies valitsi yopaikakseen Gibean kaupungin, jossa asui Benjaminin heimoon
kuuluvia israelilaisia. He menivit kaupunkiin toivoen, ettd joku pyytdisi muukalai-
set kotiinsa yopymaén. Toisin kavi, joten “kun kukaan ei pyytinyt heitd kotiinsa,
heidén oli jaatava torille istuskelemaan” (Tuom. 19:15). Ndin lukijalle luodaan mieli-
kuva kaupungista, joka suhtautuu ynseasti matkalaisiin. Illan pimetessa paikalle saa-
pui viimein erds muualta Gibeaan muuttanut vanhus, joka noudatti esimerkillisesti
yleisitimaista vieraanvaraisuuden hyvettd ja kutsui matkalaiset kotiinsa, ruokki hei-
dén aasinsa ja tarjosi heille aterian.

Mutta Gibean asukkaat suhtautuivat vieraisiin vihamielisesti. Illan tullen “kau-
pungin miehet, jotka olivat kelvotonta roskavike#”, piirittivit talon ja vaativat van-
husta antamaan hédnen luokseen tulleen vieraan heidédn kisiinsg, jotta he makaisivat
hénet. Vanhus pyysi, etteivit he tekisi hdnen vieraalleen mitddn niin hirvedd. Hin
tarjosi gibealaisille omaa tytdrtddn, mutta hidnté he eivit halunneet. Lopulta leevilai-
nen mies vei heille vaimonsa, jonka he raiskasivat ja pahoinpitelivat hengiltd. Kau-
hean tapauksen seurauksena syttyi veljessota, jossa muut Israelin heimot tuhosivat
miltei sukupuuttoon Benjaminin heimon.

Mitd kertomus raiskauksesta Gibeassa antaa homoseksuaalisuutta koskevalle
keskustelulle? Gibealaiset kuvataan “raakalaisina” ja “kelvottomana roskavikena.”
Muukalaismiehen raiskaamisyrityksen tarkoitus oli hépéistd hinet ja siten osoittaa
gibealaisten ylemmyyttd. Saman asian ajoi se, ettd gibealaiset pahoinpitelivdt mie-
hen vaimon kuoliaaksi. Toiset tulkitsijat korostavat, ettei kertomuksella ole paljoa-
kaan tekemistd homoseksuaalisuuden kanssa. Gibealaisten kauheassa teossa ei ol-
lut kyse homoseksuaalisesta himosta vaan réyhkeydestd, ylimielisyydesta ja muu-
kalaisvihamielisyydesta. Toisten mielestd kertomus kuitenkin osoittaa, ettd miesten
vilistd makaamista pidettiin sopimattomana ja noyryyttavana. Jos miehen antautu-
minen vapaaehtoisesti toiselle on hépedllistd, vikisin maatuksi tuleminen on viela-
kin kauhistuttavampaa.

Yksimielisia molemmat tulkintalinjan edustajat ovat siitd, ettd Vanhan testa-
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mentin maailmassa miehen antautumista toiselle miehelle pidettiin sopimattoma-
na ja hédpeillisend. Toiselle miehelle suostuva mies ottaa naisen roolin yhdyntétilan-
teessa ja siten luopuu mieskunniastaan. Tama ajatus on taustalla 3. Mooseksen kir-
jan makaamiskiellon tarkennuksessa: “Ald makaa miehen kanssa niin kuin naisen
kanssa maataan, silld se on kauhistuttava teko”

4.4 Homoseksuaalinen kayttaytyminen
Uudessa testamentissa

4.4.1 Paavalin kirje Roomalaisille

Uuden testamentin merkittdvimman homoseksuaalista kayttaytymistd koskevan
kannanoton esittda apostoli Paavali Roomalaiskirjeen alussa. Paavali aloittaa kir-
jeensd ensimmadisen padjakson osoittamalla kaikkien ihmisten olevan samalla ta-
valla syntisid Jumalan edessd (1:18-3:20). Tamén jélkeen hén tuo esiin, ettd myos
pelastus Kristuksesta kuuluu kaikille ihmisille samalla tavalla (Room. 3:21-4:24).

Homoseksuaalinen kayttdytyminen mainitaan esimerkkind pakanoiden synti-
syydestd. Apostolin ajatuksenkulku etenee seuraavalla tavalla. Jumalan viha kohdis-
tuu kaikkeen ihmisten jumalattomuuteen ja vaédryyteen (1:18). Ihmiset ovat nimit-
tdin tunteneet Jumalan, mutta eivat silti ole kunnioittaneet hantd, vaan heidan ym-
marryksensd on pimentynyt ja he ovat palvelleet epdjumalankuvia (1:20-24). Kun
ihmiset ovat torjuneet Jumalan, hén on jattanyt heiddt heiddn oman pahuutensa val-
taan, jolloin vadryys saa entistd lujemman otteen ihmisista. Paavali mainitsee homo-
seksuaalisen kayttaytymisen esimerkkin siitd, miten omien mielihalujensa valtaan
jatetyt ihmiset jatkavat Jumalan totuuden vadristamista.

Sen vuoksi Jumala on jéttinyt heidat mielihalujensa valtaan sellaiseen saas-
taisuuteen, ettd he keskindisissd suhteissaan hdpdisevit oman ruumiinsa. He
ovat vaihtaneet Jumalan totuuden valheeseen, he ovat kunnioittaneet ja pal-
velleet luotua eivitkd Luojaa — olkoon hén ikuisesti ylistetty, aamen. Siksi Ju-
mala on jattanyt heidat hipeallisten himojen valtaan. Naiset ovat vaihtaneet
luonnollisen sukupuoliyhteyden luonnonvastaiseen, ja miehet ovat samoin
luopuneet luonnollisesta yhteydestd naisiin ja heissd on syttynyt himo toisi-
aan kohtaan. Miehet ovat harhautuneet harjoittamaan keskendin saadytto-
myyttd ja saavat ansaitsemansa palkan. Koska he eivit ole antaneet arvoa Ju-
malan tuntemiselle, on Jumala jéttdnyt heidat arvottomien ajatusten valtaan
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tekemdin sellaista mika ei sovi. (Room. (1:24-28)

Taman jalkeen Paavali luettelee pitkédn listan muita synteji, joissa myos nakyy
Jumalan totuuden vaihtuminen védryyteen (Room. 1:29-32).

Paavalin kielteinen kanta homoseksuaaliseen kayttdytymiseen on kiistatonta.
Hin torjuu kaikenlaisen samaa sukupuolta olevien sukupuolisen kanssakdymisen.
Ensimmadisen kerran Raamatussa myos naisten homoseksuaalinen kéyttaytyminen
otetaan esiin. Paavali ei tee eroa miesten ja naisten seksuaalisuuden valilld. Hinen
mielestddn kummankin sukupuolen edustajien homoseksuaalinen kéyttaytyminen
on samanlaista luonnollisen vaihtamista luonnottomaan.

Paavali ei perustele tai puolusta nikemystddn juuri millddn tavalla, koska han
olettaa lukijoidensa olevan ilman muuta samaa mieltd hinen kanssaan. Tdstd voim-
me padtelld, ettd kristityt olivat omaksuneet juutalaisille ominaisen torjuvan suhtau-
tumisen kaikenlaiseen homoseksuaaliseen kayttaytymiseen.

Mista syystd Paavali pitdd homoseksuaalista kayttaytymistd sopimattomana?
Vaikka hdnen nikemyksensd perustelut jadvit niukoiksi, asiayhteydesti ja sananva-
linnoista voidaan tehda joitakin padtelmid Tutkimuksessa on esitetty Paavalin kiel-
teisen kannan perustuvan seuraaville nakokohdille.

o Homoseksuaalinen kayttdytyminen on Paavalin sanavalinnan mukaan
luonnollisen vaihtamista luonnottomaan. Naiset ovat “vaihtaneet”
luonnollisen luonnottomaan ja miehet ovat "luopuneet” luonnollisesta
sukupuoliyhteydestd Vaihtamisen ajatus viittaa siihen, ettd homosek-
suaalisessa kédyttaytymisessd ihmiset muuttavat ja védristavit itselleen
ominaisen kéyttdytymisen toisenlaiseksi. Apostoli ndyttdd siis pitdvin
“vaihtamista” ihmisten omana vapaana péaatoksena.

o Homoseksuaalinen toiminta on luonnonvastaista (para fysin). Luon-
nonvastaisuuden ajatuksesta on tullut mychemmin hyvin tarkeé osa ho-
moseksuaalisuutta koskevaa keskustelua. Tutkijat ovat esittdneet useita
arvioita siitd, mitd apostoli tarkoitti homoseksuaalisen kayttaytymisen
luonnonvastaisuudella.

o Erdin tulkinnan mukaan homoseksuaalinen kayttdytyminen on vastoin
ihmisille ominaista, yleisesti ilmenevéa ja yhteisen késityksen pohjalta
sopivaksi koettua toimintaa. Homoseksuaalinen kéyttdytyminen on vaai-
rin, koska ihmiset padsadntoisesti haluavat yhteytta vastakkaiseen suku-
puoleen. Tulkinta ldhtee pinnallisesta luonnonmukaisuuden maéritel-
misté: luonnonmukaista on se, mitd ihmiset padsaantoisesti tekevit.

o Toisen tulkinnan mukaan homoseksuaalinen kiyttdytyminen on apos-
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tolin mukaan vairin, koska ihmisluontoon kuuluu haluta yhteytta vas-
takkaiseen sukupuoleen. Apostolin mielestd téllainen halu asuu ho-
moseksuaalisesti toimivienkin sisimmdssé, koska he ovat “vaihtaneet”
sukupuolisen toimintatapansa toisenlaiseksi. Tamai tulkinta lahtee luon-
nonmukaisuuden teologisesta mairitelmastd: luonnonmukaista on se,
mika toteuttaa seksuaalisuuden luomisessa asetettua tarkoitusta. Tdman
ajatusmallin mukaan homoseksuaalinen kayttdytyminen on luonnon-
vastaista, koska se ei edistd seksuaalisuuden biologista tarkoitusta, li-
saantymista.

o Apostolin mielestd homoseksuaalisen kayttaytymisen biologisen luon-
nonvastaisuuden pitdisi olla tdysin ilmeistd ihmisille. Homoseksuaalinen
yhdyntd on luonnonvastaista, koska samaa sukupuolta olevat kumppa-
nit eivdt voi samanlaisen anatomiansa vuoksi lisddntyd keskenddn. Sa-
malla tavalla kuin voimme nidhda Jumalan totuuden luonnossa (1:19),
voimme ndhdé sukupuolisen tarkoituksenmukaisuuden tarkastelemalla
ihmiskehoja. Paavalin mukaan homoseksuaalien synti on siini, ettd he
tietdvat ihmisten sopivan yhteen vastakkaisen sukupuolen kanssa, mutta
eivit silti kayttdydy heteroseksuaalisesti.

o Paavalin kisitys seksuaalisuuden luomisen mukaisesta tarkoituksesta
liittyy luomiskertomukseen, jonka mukaan ihminen on luotu toisiaan
taydentaviksi mieheksi ja naiseksi. Tdma tulee ilmi jaksossa esiintyvistd
termeistd, jotka viittaavat sekd luomiseen ettd Vanhan testamentin luo-
miskertomuksiin. Apostoli puhuu Jumalan totuuden nékymisestd “luo-
misesta asti” (1:20) ja nimittdd Jumalaa "Luojaksi” (1:25). Miehesti ja
naisesta kaytetyt harvinaiset ilmaukset arsen ja theely sanojen aneer ja
gynee sijaan viittaavat siihen, ettd apostolilla on mielessdan kreikankie-
lisen Vanhan testamentin kddnnoksen luomiskertomus, jossa ihmisen
luominen “mieheksi ja naiseksi” ilmaistaan néilld sanoilla. Homoseksu-
aalinen yhdynti on siis luonnonvastaista siind mielessd, ettd se on “luo-
misen vastaista” eli vastoin Jumalan luomissuunnitelmaa.

o Luomiskertomusten lisdksi Paavali tunsi 3. Mooseksen kirjan makaa-
miskiellot ja liittyi niihin. Makaamiskiellot, samoin kuin muut 3. Moo-
seksen kirjan avioliittolait, koskevat Paavalin mielestd myds kristittyja.
Tamin tulkinnan tueksi on viitattu erdisiin Paavalin sanavalintoihin.
Hén nimittdd tdssd homoseksuaalista yhdyntdd “saddyttomyydeksi”
(askheemosynee), jota sanaa kéytetdan 3. Mooseksen kirjan sukupuoli-
sdadoksia kisittelevassd jaksossa 3. Moos. 18 ja 20 yli 20 kertaa. Ndin
apostoli muistuttaa lukijoitaan 3. Mooseksen kirjan opetuksista. Lisdk-
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si hdn kayttaa 1. Korinttilaiskirjeessd miesten kanssa makaavia miehid
tarkoittavaa sanaa arsenokoitees, joka on muotoiltu kreikankielisen 3.
Moos. 18:20 pohjalta. Apostoli siis katsoi seuraavansa 3. Mooseksen kir-
jan ohjeita torjuessaan homoseksuaalisen kdyttaytymisen.

Monien mielestd tdmd Paavalin viittaus homoseksuaaliseen kayttdytymiseen
ratkaisee kristillisen kannan asiaan. Vaikka apostolin mielestd kaikki Mooseksen lait
eivat koske kristittyjd ja vaikka niilld ei ole pelastuksen kannalta merkitysta — ku-
ten apostoli argumentoi my6hemmin samaisessa Roomalaiskirjeessd — niiden sek-
suaalietiikka miehenmakaamiskieltoineen on edelleen voimassa. Tdssd kysymykses-
sd Uusi testamentti siis vahvistaa Vanhan testamentin linjan. Tdma on monille raa-
mattuteologinen peruste sille, ettd kristilliseen ihmiskuvaan ei voi sovittaa ajatusta
homoseksuaalisuudesta tai ainakaan sen toteuttamisesta.

Homoseksuaalisuuteen myonteisesti suhtautuvat tulkitsijat eivét kiistd Paava-
lin peruskantaa. Sen sijaan heiddn mielestddn tima Roomalaiskirjeen kohta ei vie-
14 ratkaise lopullisesti kristillistd ndkemystd asiasta. Tatd perustellaan seuraavilla né-
kokohdilla.

o Paavalin viittaus ei kohdistu siihen, mitd me tarkoitamme homoseksu-
aalisuudella. Hin lahti liikkeelle siitd, ettd kaikki ihmiset luonnostaan
haluavat yhteyteen vastakkaisen sukupuolen kanssa (paitsi jos Jumala on
antanut naimattomuuden kutsun, kuten Paavalille ja Jeesukselle). Ndin
ollen homoseksuaalisesti toimivat itse vaihtavat itselleen ominaisen he-
teroseksuaalisen kdyttaytymisen toisenlaiseksi. Paavali ei tdmén tulkin-
nan mukaan tunne kokonaisvaltaista homoseksuaalista suuntautunei-
suutta, jossa oman sukupuolen edustajaan kohdistuu seksuaalisen halun
lisiksi kokonaisvaltainen kiintymys ja liittymisen toive. Toisin sanoen
homoseksuaalien kokemus omasta ihmissuhde-eldméstdin ja seksuaa-
lisuudestaan osoittaa, ettei homoseksuaalisuutta voida pitdé vapaaehtoi-
sena ja tietoisena muutoksena seksuaalikdyttaytymisessd. Siksi tatd Roo-
malaiskirjeen kohtaa ei voida pitdd raamattuteologisena perustana, jolta
kasin kristittyjen tulisi ottaa kielteinen kanta homoseksuaalisuuteen tai
sen mukaan eldmiseen.

o Homoseksuaalisuuden luonnonmukaisuutta voidaan arvioida toisella-
kin tavalla kuin apostoli itse teki. Luonnonvastaista ei vélttaimitta ole
se, mikd on harvinaista ja vastoin ihmisten yleistd kédytantod. Se, ettd
maailmassa on homoseksuaaleja ihmisid, osoittaa sen olevan joillekin
ihmisille ominainen ja luonnollinen tapaa eldd ihmisyytta. Meidén ei siis
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pitdisi lahted liikkeelle siitd oletuksesta, ettd jokaisen ihmisen seksuaali-
nen perussuuntautuneisuus on samanlainen, vaan olisi otettava vakavas-
ti homoseksuaalien oma kokemus heidén tavastaan olla ihminen.

o On ajateltu, ettd homoseksuaalinen yhdynti olisi luonnoton, koska sa-
maa sukupuolta olevat kumppanit eivéit voi samanlaisen anatomiansa
vuoksi lisddntyd keskenddn. Nykyéddn kuitenkin ajatellaan, ettd seksuaa-
lisuudella on parisuhteessa muitakin merkityksid kuin lisddntyminen.
Ihminen on paljon enemmaén kuin vain hinen anatominen rakenteensa.
Myo6s hanen psykososiologinen rakenteensa kertoo siitd, minkéalainen
parisuhde on hinen “luontonsa mukainen” Lisiksi homoseksuaalien
oman kokemuksen mukaan sukupuolieldimi voi olla tyydyttavad myos
samaa sukupuolta olevien kumppanien kesken.

o Thmisen luominen toisiaan tdydentdviksi mieheksi ja naiseksi voi joi-
denkin ihmisten kohdalla tarkoittaa, ettd heille tidydentdva kumppani
onkin samaa sukupuolta. Homoseksuaaleissa toteutuu luomisessa ase-
tettu kumppanin kaipuu, joskin eri tavalla kuin 1. Mooseksen kirjan ker-
tomuksen ensimmaisen parin kohdalla tapahtui. T4ma ei silti tarkoita
sitd, ettd homoseksuaalisuus olisi luonnotonta siind merkityksessa, ettd
siind eivét toteutuisi ihmisen luomistarkoitukset.

Niiden nakokohtien perusteella jotkut katsovat, ettd kyseinen Roomalaiskir-
jeen kohta ei estd kristittyja suhtautumasta myonteisesti homoseksuaalisuuteen. Ta-
man kannan edustajien padargumentti on se, ettd Paavalin tarkoittama homoseksu-
aalinen kéyttdytyminen ei ole sama asia kuin se, mitd nykyéan tarkoitetaan homo-
seksuaalisuudella. Nykyaikana homoseksuaalisuus ndhddén laajana koko ihmissuh-
de-eldmaa ja sukupuolisuutta koskevana ilmiona, ei pelkdstdan samaa sukupuolta
olevien yhdyntéind. Lisaksi Paavalin esittdma ajatus luonnonmukaisuudesta voidaan
ymmértad myos niin, ettd sen sisdlle mahtuu my6s homoseksuaalinen rakkaus. Tds-
sd kysymyksessd apostolin péittely ja lopullinen kanta edustavat siis Raamatun in-
himillista puolta, joka ei sido kaikkia kristittyjé kaikkina aikoina.

4.4.2 Uuden testamentin syntiluettelot

Uuden testamentin noin kahdeksastatoista syntiluettelosta kahdessa mainitaan ho-
moseksuaalinen kdyttdytyminen (1. Kor. 6:9; 1. Tim. 1:10). Se, ettd ne esiintyvit
nimenomaan syntiluettelossa, osoittaa jo sellaisenaan, ettei varhainen kristillisyys
hyvaksynyt homoseksuaalista kayttaytymistd. Ensimméinen maininta esiintyy En-
simmadisessd korinttilaiskirjeessa:
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Etteko tiedd, ettd vadryyden tekijdt eivdt saa omakseen Jumalan valtakun-
taa? Alkii eksyko! Jumalan valtakunnan perillisid eivit ole siveettémyyden
harjoittajat (pornoi) eivitka epdjumalien palvelijat, eivit avionrikkojat (moik-
hoi), eivat miesten kanssa makaavat miehet (malakoi kai arsenokoitai), eivit
varkaat eivitkd ahneet, eivit juomarit, pilkkaajat eivatka riistdjat. Tallaisia
jotkut teistd olivat ennen, mutta nyt teiddt on pesty puhtaiksi ja tehty pyhiksi
ja vanhurskaiksi Herran Jeesuksen Kristuksen nimessé ja Jumalamme Hen-
gen voimasta. (1. Kor. 6:9-11)

Syntiluettelon tarkoitus on varoittaa korinttilaisia siitd, ettd Jumala ei salli hi-
nen palvelijoidensa tekevdn vaaryyttd. Tdssda homoseksuaaliseen kiyttdytymiseen
viitataan termiparilla malakoi ja arsenokoitai, jotka kirkkoraamatussamme on kaan-
netty ilmaukseksi “miesten kanssa makaavat miehet”. Sanaparin tarkempi merkitys
on hieman yksityiskohtaisempi. Sana arsenokoitees (tassa yksikkomuodossa) on 3.
Mooseksen kirjan makaamiskieltojen kreikankielisen kdannoksen pohjalta syntynyt
uudissana, joka tarkoittaa miehen kanssa makaavaa miestd. Yleisen kasityksen mu-
kaan se viittaa tassd homoseksuaalisen kohtaamisen aktiiviseen osapuoleen eli mie-
heen, joka yhtyy toiseen mieheen. Samassa yhteydessd perusmerkitykseltidn “peh-
mead” tarkoittava malakos (tassd yksikkomuodossa) taas viittaa tilanteen passiivi-
seen osapuoleen eli toiselle miehelle antautuvaan mieheen. Téssi tulee nakyviin ka-
sitys siitd, ettd homoseksuaalisessa tilanteessa toinen osapuoli omaksuu naisen roo-
lin ja toinen miehen. Jostakin syysté naisten homoseksuaalinen kiyttaytyminen jaa
tdssd yhteydessd mainitsematta.

Toinen syntiluetteloiden viittaus homoseksuaaliseen kayttdytymiseen l6ytyy
Ensimmaisestd kirjeestd Timoteukselle.

Me tieddmme, ettd laki on hyvd, jos sitd kdytetdan lain tarkoituksen mukai-
sesti. Eihdn lakia ole sdddetty kunnon ihmisten takia, vaan lain ja jarjestyk-
sen rikkojien, jumalattomien ja syntisten, rienaajien ja pyhdinhépaisijéiden,
isdn- ja aidinmurhaajien, tappajien, siveettomien (pornois) miesten kanssa
makaavien miesten (arsenokoitais), ihmisten sieppaajien, valehtelijoiden, va-
lapattojen ja ylipdansa kaikkien sellaisten takia, jotka toimivat vastoin tervet-
td oppia. (1. Tim. 1:8-10)

Mahdollisesti luetteloa on muovattu kymmenen kdskyn pohjalta. Luettelon
alussa mainittu “laki” tarkoittaa Mooseksen lakia. Mahdollisesti sanan arsenokoitais,
“miesten kanssa makaavat miehet’, valinnalla viitataan 3. Mooseksen kirjan makaa-
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miskieltoon. Nyt sen yhteyteen ei liitetd sanaa malakos, joka viittaa homoseksuaali-
sen suhteen passiiviseen osapuoleen. Ilmeisesti tassé ei tehdé eroa passiivisen ja ak-
tiivisen osapuolen valilld, vaan arsenokoitais kattaa kaiken miesten homoseksuaali-
sen kayttaytymisen. Mahdollisesti luettelossa oletetaan, ettd homoeroottisessa suh-
teessa molemmat osapuolet toteuttavat vuorollaan aktiivista ja passiivista roolia, jo-
ten yksi sana riittdd kuvaamaan asiaa.

Niistd kohdista voidaan tehdé seuraavat johtopdatokset varhaiskristittyjen ajat-
telusta:

o Homoseksuaalinen kiyttdytyminen oli kristityille samanlainen synti
kuin moni muu yleisesti paheena pidetty asia.

o Homoseksuaalista kdyttaytymistd pidettiin tdysin mahdottomana kris-
tityille. Jos joku oli harjoittanut sellaista ennen, kristityksi tultuaan hian
on sen lopettanut, silld samaa sukupuolta olevien kanssa makaavien kat-
sottiin jdavan Jumalan valtakunnan ulkopuolelle. 3. Mooseksen kirjassa
mainittu kuolemantuomio on siis muuttunut iankaikkiseksi kadotuk-
seksi. Toisaalta on huomattava syntiluettelon luonne kehotuspuheena:
syntien seurauksista muistutetaan siitd syystd, ettd ihmiset tekisivit pa-
rannuksen, ei siksi ettd syntejd voisi jarjestelld jonkinlaiseen vakavuus-
asteikkoon.

o Kristityt katsoivat Mooseksen lain torjuvan homoseksuaalisen kayttay-
tymisen.

Joidenkin tulkitsijoiden mielestd ndmad syntiluetteloiden kohdat vahvistavat
Roomalaiskirjeestd seuraavaa johtopaatosta: kristilliseen ihmiskuvaan ei kuulu hy-
vaksyvaa suhtautumista homoseksuaaliseen kéyttaytymiseen. Toiset puolestaan
ohittavat ndma maininnat samalla perusteella kuin kyseisen Roomalaiskirjeen koh-
dan: syntiluetteloissa ei puhuta meidén tarkoittamastamme homoseksuaalisuudes-
ta.

4.4.3 Mita mielta Jeesus olisi?

Evankeliumeista ei 16ydy yhtdan suoraa viittausta homoseksuaaliseen kayttaytymi-
seen. Siksi monet ovat kyselleet, voisivatko erdit evankeliumien muita aiheita k-
sittelevit kohdat antaa suuntaviittoja homoseksuaalisuuden pohtimiselle. Voi olla
kuitenkin ongelmallista lukea historiallisista teksteistd muuta kuin mitd niihin on
kirjoitettu. Nykyajan lukijaa uhkaa se tulkintavirhe, ettd han nakee vanhassa tekstis-
sé sithen kuulumattomia nykyajan ajatuksia (anakronismi). Kuvaavaa on, ettd ole-
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tukset Jeesuksen kannasta ovat johtaneet kahteen eri suuntaan.

Joidenkin mielestd seuraavat Jeesuksen opetuksista ja esimerkeistd nousevat na-
kokohdat haastavat kristittyjd tarkistamaan perinteistd kantaansa homoseksuaali-
suuteen ja homoseksuaaleihin:

o Jeesus puolusti enemmiston halveksimia, sortamia ja yhteisén ulkopuo-
lelle jattamid ihmisid.

o Jeesus kutsui luokseen syntisia ja armahti heita.

o Jeesus suhtautui kriittisesti Mooseksen lakiin ja etsi lain kirjaimellisen
tulkinnan takaa lain henked. Lain perimméinen tarkoitus on auttaa ih-
misid ja kutsua heitd vapauteen, ei orjuuteen.

o Ndmi seikat rohkaisevat nykyajan kristittyja etsimidn teologisesti
myonteistd tulkintaa homoseksuaalisuudesta. Perinteinen kielteinen
kanta tulkitaan “isien perinnaissadnnoksi’, joka tulee voida hylatd yhta
rohkeasti kuin Jeesus torjui oman aikansa perinnaissadntoja.

Vastakkaisen kannan edustajat eivit kiistd nditd nikokohtia, mutta heidan mie-
lestddn niist4 ei silti voida johtaa uudenlaista suhtautumista homoseksuaalisuuteen.
He nimittédin katsovat, ettd ensin on kysyttdvd, mihin suuntaan evankeliumien ai-
neisto tosiasiassa ohjaa homoseksuaalisuutta koskevaa pohdintaa. Vaikka Raama-
tussa ei ole Jeesuksen omaa opetusta homoseksuaalisesta kayttaytymisestd, voimme
kuitenkin epdsuoran paattelyn avulla pohtia hanen suhtautumistaan. T4ll6in nayt-
tad todennikoiseltd, ettd Jeesus ei hyvaksynyt homoseksuaalista kiyttaytymista:

o Jeesus oli juutalainen ja edusti opetuksessaan juutalaisia ndkemyksid.
Todennakoisesti myos hanen kantansa homoseksuaaliseen kéyttaytymi-
seen oli sama kuin muidenkin juutalaisten.

o Evankeliumeissa ei puhuta homoseksuaalisesta kdyttaytymisestd mitdan.
Tama on luontevinta tulkita niin, ettd aiheesta ei tallennettu Jeesuksen
opetusta, koska hénelld ei ollut poikkeavaa sanottavaa siitd. Han siis tor-
jui homoseksuaalisen toiminnan yhdessd muiden juutalaisten kanssa.

o Jeesus ei tullut kumoamaan Mooseksen lakia vaan korosti, etta laista ei
katoa pieninkdén piirto (Matt. 5:17-20).

o Varhaisen kristillisyyden kielteinen suhtautuminen homoseksuaalisuu-
teen tukee sitd pdatelmis, ettd Jeesuksen oletettiin opettaneen samalla
tavalla tai ettd hin ei ainakaan ollut eri mieltd asiasta.

o Jeesus kutsui syntisid luokseen, mutta haastoi heitd samalla parannuk-
seen. Esimerkiksi armahdettuaan aviorikoksesta kiinni jddneen naisen
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hén kehotti titd: "Mene, dldka endd tee syntid” (Joh. 8:11). Todennakai-
sesti hdn olisi kohdannut homoseksuaalisesti kiyttaytyvia samalla taval-
la.

o Jeesus suhtautui erdisiin seksuaalietitkan kysymyksiin jyrkemmin kuin
hénen aikansa juutalaisuus. Jeesuksen mukaan avioero on periaatteessa
mahdotonta, koska Jumalan yhdistdmid puolisoita ei kukaan ihminen
saa erottaa. Ainoan poikkeuksen tekee aviorikos, jonka tdhden eronneil-
la ei ole mahdollisuutta menna uudestaan naimisiin (Matt. 5:32; 19:9).
Samoin Jeesus madritteli aviorikoksen jyrkemmin kuin hédnen aikalai-
sensa: pelkdstddn toisen naisen himoitseminen on jo aviorikos (Matt.
5:27-28). Niiden nakokohtien valossa on todennikoistd, ettei han val-
jentdnyt aikansa juutalaisuuden kielteistd kantaa homoseksuaaliseen,
vaan piti kiinni 3. Mooseksen kirjan miehenmakaamiskielloista.

o Jakeessa Mark 7:21 Jeesus mainitsee syntien joukossa monikollisen “si-
veettomyydet” (porneiai), joka kattaa kaikki moraalisesti kyseenalaiset
seksuaaliset teot. On luontevaa olettaa, ettd juutalaisessa kontekstissa
“siveettomyyden” ymmirrettiin kattavan kaikki 3. Mooseksen kirjan (3.
Moos. 18; 20) mainitsemat sopimattomat sukupuolitavat, mukaan luki-
en homoseksuaalisen kiyttaytymisen.

Koska tulkinnat ovat johtaneet kahteen vastakkaiseen suuntaan, on ilmeists, et-
td oletuksia ohjaavat nykyajan nakékulmat ja henkilokohtaiset korostukset. Vastuul-
liset tulkinnat perustuvat sithen, mité historiallisesta tekstistd voidaan lukea.

4.5 Raamatun tulkinta

4.5.1 Hermeneuttiset paatyypit

Kun luetaan Raamatun viittauksia homoseksuaaliseen kayttdytymiseen, joudutaan
ottamaan kantaa my0s siihen, miten Raamattua tulkitaan ja minkéilainen asema
Raamatulle annetaan teologisessa ja eettisessd keskustelussa. Ndkoalat laajenevat yk-
sittdisistd raamatunkohdista Pyhén kirjan suuriin linjoihin ja sen tulkinta- ja sovel-
tamisperiaatteisiin. Kristikunnan parissa onkin muotoutunut hieman erilaisia tapo-
ja ymmirtad Raamatun asema uskon kokonaisuudessa. Tdstdkin syystd kristittyjen
nikemykset joistakin uskon ja etiikan kysymyksistd saattavat ajautua eri suuntiin.



Piispainkokousen 13.-14.9.2005 asettaman tyéryhmé&n mietinté — Sarja B 2009:1

Luterilaisessa kirkossa on pidetty tirkednd seuraavia neljad nakokohtaa.

1. Raamattua tulkitaan sen keskeisestd pelastussanomasta kdsin. Pyhan kir-
jan padasia on sanoma Kristuksesta, jonka kautta Jumala kutsuu ihmisia
yhteyteensd. Kun puhumme Raamatun sanoman keskuksesta, sanomme
samalla, ettd jotkut muut teemat sijoittuvat sen reuna-alueille. Teemme
eron kehillisten ja keskeisten asioiden vililld. Mitd keskeisemmaistd asi-
asta on kyse, sité tarkedmpéa on, ettéd kristityt voisivat olla siitd mahdol-
lisimman yksimielisid. Kehallisissid asioissa taas on mahdollisuus suu-
rempaan tulkintojen kirjoon.

2. Raamattua selitetddn Raamatulla. Raamatun keskuksen avulla hahmo-
tetaan kokonaiskuva raamatullisesta ilmoitushistoriasta ja ymmarretdan
Pyhén kirjan teologinen ja hengellinen “juoni” alusta loppuun. Néin
Raamatun yksittdiset kohdat ja teemat yhdistyvat yhtendiseksi teologi-
seksi kokonaisuudeksi.

3. Raamattu on pohjimmiltaan hengellinen kirja, jonka oikea ymmdrtimi-
nen vaatii uskon asennetta. Pelkka historiallinen analyysi ei vield johda
uskon sanoman avautumiseen henkilékohtaisella tasolla.

4. Raamattu on erityisesti kristittyjen ja kristittyjen yhteison, kirkon, kirja.
Vaikka se puhuttelee, lohduttaa ja nuhtelee yksittdistd kristittyd, se on
ennen kaikkea kristittyjen yhteinen kirja. Télld tarkoitetaan sitd, ettd
kristityt yhdessa tutkivat, lukevat ja keskustelevat Raamatun tulkinnasta
paastdkseen parhaimpaan selvyyteen sen sanomasta. Taman selvyyden
etsimisesta ja l0ytamisestd kertoo erityisesti uskontunnustusten historia
ja laajemmin kristillinen oppihistoria.

Niama nakokohdat ja niistd nousevat tulkintaperiaatteet tulevat esiin myds sil-
loin, kun pohditaan Raamatun opetusta homoseksuaalisesta kayttaytymisestd. Nii-
den pohjalta on kysytty muun muassa seuraavia asioita:

o Mitd Raamatun keskus, sanoma Kristuksesta, merkitsee homoseksuaali-
suuden ymmartdmiselle?

o  Miten Raamatun viittaukset homoseksuaaliseen kéyttaytymiseen nivel-
tyvat sen muuhun opetukseen ihmisyydestd, seksuaalisuudesta ja rak-
kaudesta?
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«  Miten suuri yksimielisyys kirkolla tulisi olla homoseksuaalisuuteen liit-
tyvien kohtien tulkinnassa? Voivatko kirkkokunnat olla niista eri mieltd
vaarantamatta silti kristittyjen perimmaista yhteytta?

o Mitd homoseksuaalisuuteen liittyvit kohdat lopulta tarkoittavat, ja mika
on niiden anti nykyajan kristikunnalle, joka pohtii suhtautumistaan ho-
moseksuaalisuuteen?

Kun niitd kysymyksid on esitetty, kristityt ovat padtyneet erilaisiin kantoihin.
Ne voidaan jakaa kolmeen erilaiseen paasuuntaukseen.

1. Raamatun mukaan homoseksuaalisuus tai sen toteuttaminen ei voi kuu-
lua luontevana osana kristilliseen ihmiskuvaan. Siksi homoseksuaalien
tosiasiallinen ldsnéolo kirkossa ja yhteiskunnassa merkitsee suurta haas-
tetta. Vaikka heidédn taipumustaan tai sen toteuttamista ei voida teologi-
sessa mielessa hyviksya, ihmisina ja kristittyind heitd pidetdan samanar-
voisena kuin ket tahansa muuta ihmista.

2.  Homoseksuaalisuuden hyvaksyminen mahtuu Raamatun seksuaaliope-
tuksen sisélle. Raamatun viittaukset homoseksuaaliseen toimintaan ei-
vat nimittdin kohdistu sellaiseen vastuulliseen homoseksuaalisuuteen,
jota kirkollisessa keskustelussa tarkoitetaan. Siksi Raamattu ei suoralta
kadeltéd torju homoseksuaalisuutta. Lisdksi Raamatun muu opetus sek-
suaalisuudesta voidaan tulkita niin, ettd se kattaa myos homoseksuaali-
suuden.

3. Kristillistd kantaa homoseksuaalisuuteen ei voida muodostaa yksin Raa-
matun homoseksuaaliseen kéyttaytymiseen viittaavien kohtien nojalla,
vaan on pohdittava myds muita teologisia ja eettisid nakokulmia. Tdma
johtuu siitd, ettei aiheeseen liittyvien raamatunkohtien tulkinta ole riit-
tavén selvdi ja yksiselitteistd. Tamén linjan valitseminen ei silti madrad
etukdteen lopullista kantaa asiasta. Kyseisistd raamatunkohdista riippu-
mattoman teologisen arvioinnin pohjalta voidaan péaitya kumpaan kan-
taan tahansa.

4.5.2 Analogian vaikeus eli vastaavuusongelma

Homoseksuaalisuutta koskevassa keskustelussa on otettava huomioon Raamatun
tulkintaan ja soveltamiseen liittyvé vastaavuuden (analogian) ongelma. Vastaavuus-
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ongelma voi syntyd Raamatun sisélld eri késitteiden valilla: jos verrataan Raamatun
opetuksia ja raamatuntulkinnan muutoksia eri kysymyksissd, kysymysten on kisit-
teellisesti vastattava toisiaan. Téssd mielessd on esitetty, ettd esimerkiksi kysymys
miehen ja naisen tasa-arvosta olisi analoginen rotujen yhdenvertaisuuden kanssa.

Analogian ongelma voi syntyd my6s puhuttaessa samasta aihepiiristd eri aikoi-
na eri kasitteilld. Raamatun ajan opetuksen tdytyy kohdistua samaan asiaan, johon
sovellamme sitd nykyajan keskustelussa. Kun Raamatussa lausutaan jokin eettinen
tai kdytannon elamain liittyvd kannanotto, kyse on jossakin tietyssa historiallisessa
tilanteessa ilmaistusta ajatuksesta. Se kohdistettiin johonkin tiettyyn kayttdytymis-
malliin, ilmi6on tai arvostukseen, jonka tekstien lukijat tunnistivat omassa elamén-
piirissddn. Jotta me ymmartdisimme oikein nuo kannanotot, meidian on ensin muo-
dostettava kisitys siitd, minkilaisiin ilmiéihin ne alun perin kohdistuivat. Vasta ta-
man historiallisen tarkastelun jilkeen katse kddnnetidan nykyajan ilmié6n, johon ky-
seistd Raamatun kohtaa sovelletaan. On varmistettava, ettd kyseinen nykyajan ilmio,
ongelma tai tilanne on riittdvdin samanlainen kuin se, josta Raamatussa aikanaan
puhuttiin. Vasta sitten osaamme oikealla tavalla soveltaa kyseisid Raamatun kohtia
meiddn aikamme tilanteeseen.

Kun keskustellaan homoseksuaalisuudesta, vastaavuusongelma on ensisijaises-
ti jalkimmadista tyyppid. Raamatun opetusta homoseksuaalisesta kayttaytymisesta ei
voida suoraan rinnastaa muihin Raamatussa késiteltyihin kysymyksiin. Sitd vastoin
on pohdittava, missd madrin Raamatun opetus homoseksuaalisesta kiyttaytymises-
td koskee nykyajan homoseksuaalisia parisuhteita. Siksi on yritetty selvittdd, miten
ja minkélaisena samaa sukupuolta olevien seksuaaliset kontaktit tapahtuivat Van-
han ja Uuden testamentin maailmassa. Ndin voidaan ymmartad, minkalaisen kéyt-
taytymisen Vanhan ja Uuden testamentin teologit torjuivat suhtautuessaan kieltei-
sesti homoerotiikkaan.

Vanhan testamentin maailmassa kaytdnnollisesti katsoen kaikki aikuiset mie-
het elivit vakiintuneessa sukupuolisuhteessa naisen kanssa. Moniavioisessa jarjes-
telmdssd yhdelld miehelld saattoi olla useampia vaimoja, yksiavioisuuden yleistyes-
sd yhdelld miehelld oli yksi vaimo. Miehen makaamisen kiellot lausuttiin siis nai-
misissa oleville miehille, joilla ei ollut vaihtoehtona homoseksuaalista parisuhdetta.
Siksi on ajateltu, ettd makaamiskiellot eivt olisi liittyneet homoseksuaaliseen pari-
suhteeseen, koska sellaista ei erdiden nykyisten tulkintojen mukaan Vanhan testa-
mentin maailmassa tunnettu. Makaamiskielloilla torjuttiin naimisissa olevien mies-
ten homoseksuaalinen kayttaytyminen. Uuden testamentin maailmassakaan homo-
seksuaalinen parisuhde ei ollut vaihtoehto heteroseksuaaliselle avioliitolle. Siksi on
ajateltu, ettd my6s Uuden testamentin kiellot oli tarkoitettu naimisissa oleville ihmi-
sille, jotka vain toisinaan olivat seksuaalisessa kanssakdymisessa samaa sukupuolta
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olevien kanssa.

Homoseksuaalista kayttaytymistd kuvataan myos muissa Raamatun ajan léh-
teissd. Ne kertovat usein selkeistd rooleista miesten vilisessa seksissd. Kumppaneis-
ta toinen oli passiivinen osapuoli, joka antoi itsensé aktiivisen osapuolen kaytt6on.
Niiden kuvausten mukaan passiivinen osapuoli oli tyypillisesti sosiaalisessa hierar-
kiassa alemmalla asteella. Usein on myos esitetty kisitys, ettd miesten valinen seksi
tapahtui esimerkiksi vapaan miehen ja orjan tai vanhemman ja nuoremman miehen
valilld. Klassisen kasityksen mukaan aikuisen miehen ja nuorukaisen suhde ei kui-
tenkaan ollut fyysinen seksisuhde vaan sen péasisalto oli nuoren ihmisen henkinen
ohjaus ja miesten vilinen toverillinen kiintymys.

Naisten sosiaalinen eldmai rajoittui perhepiiriin, eikd heidédn vilisiin suhteisiin
liittynyt samanlaisia hierarkkisia merkityksid kuin miehilld. Ehké naisten vilinen
seksi jatettiin Vanhassa testamentissa mainitsematta, koska se oli yksityisempad eiké
liittynyt yhteiskunnan sosiaaliseen rakenteeseen samalla tavoin kuin miehilla.

Vanhan ja Uuden testamentin maailmassa homoseksuaaliset suhteet eivit siis
taméan tulkinnan mukaan olleet vaihtoehtoja heteroseksuaaliselle avioliitolle. Osit-
tain tdstd syystd Raamatussa puhutaan homoseksuaalisuudesta pelkdstddn seksu-
aalikdyttdytymisen mielessa: 3. Mooseksen kirjassa miehid kielletddn makaamasta
miesten kanssa ja Paavalin mukaan yhtyminen samaa sukupuolta olevien kanssa
on luonnotonta. Mitd nimé nidkokohdat merkitsevat homoseksuaalisuuteen liitet-
tyjen raamatunkohtien soveltamiselle nykypéivéin tilanteeseen? Vastaukset mene-
vit kahtaalle.

Joidenkin mielestd nykypdivin keskustelussa tarkoitettu homoseksuaalinen pa-
risuhde on eri ilmi6 kuin se homoseksuaalinen kayttdytyminen, johon ndmé raama-
tunkohdat viittaavat. Homoseksuaalisella parisuhteella tarkoitetaan nykydin koko-
naisvaltaista ihmissuhdetta, jossa rakastetaan kumppania ja eletdan yhdessa. Kump-
panit sitoutuvat toisiinsa ja pitavit toisiaan tasavertaisena. Yhdyntd on vain yksi osa
tatd rakkaussuhdetta. Raamattu kieltdd samaa sukupuolta olevien yhdynnén, mutta
tamén késityksen mukaan homoseksuaalisuuteen voi nykyaikana liittyd kokonais-
valtainen parisuhde, jossa seksi tapahtuisi eri vaikuttimin kuin Raamatun kieltaimas-
sd homoseksuaalisessa kiyttaytymisessd. Raamatussa ei puhuta samaa sukupuolta
olevien rakkaudesta tai sitoutumisesta toisiinsa. Siksi katsotaan voitavan ajatella, et-
td nama raamatunkohdat eivit kohdistuisi sellaiseen homoseksuaaliseen parisuh-
teeseen, joka nykyaikana hyviksytddn viralliseksi perhemuodoksi. Timén ajattelu-
tavan mukaan homoseksuaalisuus olisi Raamatun kannalta hyvéksyttavissa vastuul-
lisessa parisuhteessa toteutuvana eldimédnmuotona.

Toisten mielestd Raamatun ajan ja nykypdivan kulttuurinen erilaisuus ei joh-
da ndin pitkalle vietyyn johtopdatokseen. Kumpanakin aikana homoseksuaalises-
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sa kayttaytymisessd oli niin paljon yhteisid tekijoitd, ettd kyseisid raamatunkohtia
voidaan soveltaa myds nykypaivan tilanteeseen. Vaikka Raamatun viittausten en-
sisijainen tarkoitus olisikin puhutella heterosuhteissa eldvid ihmisié, niiden perus-
ajatus sisdltda silti kaikenlaisen homoseksuaalisen kiyttaytymisen torjunnan. Siksi
ne opettavat edelleen kristityille, ettei homoseksuaalinen eliméntapa ole sopusoin-
nussa kristillisen ihmiskuvan kanssa. Jotkut timidn kannan omaksuneet kiinnitta-
vit huomiota siihen, ettd Raamatussa puhutaan homoseksuaalisuudesta pelkédstaian
toiminnan nakokulmasta. Tdmén katsotaan merkitsevin, ettd kristittyjen ei tule hy-
vaksyd homoseksuaalista kayttaytymistd missddn olosuhteissa. Homoseksuaaliseen
taipumukseen sen sijaan voidaan suhtautua ymmartavimmin. Toisin sanoen homo-
seksuaalinen suuntautuneisuus ei ole timén késityksen mukaan Raamatun kannalta
tuomittavaa, kun taas sen toteuttaminen on.

4.5.3 Yksityiskohdat ja kokonaisuus

Vastaavuusongelman ohessa on kysytty, miten Raamatun viittaukset homoseksuaa-
lisuuteen kytkeytyvit Raamatun muuhun opetukseen ihmisestd ja seksuaalisuudes-
ta. Tdssakin tulkintalinjat jakautuvat kahtia.

Ensimmadisen linjan mukaan Raamatun opetus ihmisen luomisesta mieheksi ja
naiseksi merkitsee heteroseksuaalisen suhteen erityisasemaa. Rakkauden, sukupuo-
lisuuden ja avioliiton tulisi toteutua miesten ja naisten vilisissd suhteissa. Vastakkai-
set sukupuolet ovat Luojan lahjoja toisilleen. Tdma liittyy oleellisesti liséantymiseen.
Kun mies ja nainen tarjoavat toisilleen mahdollisuuden vanhemmuuteen, he johdat-
tavat toisensa itse Jumalan tyotovereiksi ja toteuttavat Jumalan kiskya tayttdd maa.

Téllainen ihmiskasitys sulkee pois homoseksuaalisuuden. Samaa sukupuolta
olevien rakkauseldma ei kuulu luomisuunnitelmaan, joten se ei ole Jumalan tahdon
mukaista. Raamatun kokonaisopetus ihmisesté ja avioliitosta on siis samassa linjas-
sa homoseksuaalisen toiminnan torjuvien yksittdisten kohtien kanssa.

Toinen tulkintalinja katsoo, ettei samaa sukupuolta olevien yhdyntia koskevia
kannanottoja ole vilttdmidtontd kytked muuhun rakkautta, sukupuolisuutta ja sek-
suaalisuutta koskevaan aineistoon. T4td muuta raamatullista aineistoa voidaan siis
tulkita ilman homoseksuaaliseen kédyttaytymiseen viittaavien kohtien esiymmérrys-
ta.

Talloin on mahdollista ajatella, ettd Raamatun opetus miehestd ja naisesta tar-
joaa periaatteet, jotka voivat toteutua myds homoseksuaalisessa suhteessa. Myos sa-
maa sukupuolta olevat parit voivat rakastaa ja tdydentdd toisiaan ja osallistua luo-
mistyohon rakentamalla koko yhteiskunnan elamdd. Nédin homoseksuaalisessakin
eliméntavassa toteutuu se, mitd Raamattu tarkoittaa sanoessaan, ettd ihminen on
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luotu sukupuoliseksi olennoksi, joka kaipaa rakkaussuhdetta toiseen ihmiseen.

Taman tulkintalinjan mukaan Raamatun kielteiset viittaukset homoseksuaali-
seen kayttdytymiseen eivit kohdistu tillaiseen eldméantapaan. Ne eivit torju sellais-
ta samaa sukupuolta olevien yhteiselimis, jossa toteutuvat muun Raamatun opetta-
mat parisuhteen ja rakkauden periaatteet.

Liséksi on kysytty, mitd annettavaa Jeesuksen ja varhaiskirkon opettamalla 14-
himmiisenrakkauden kaskylld on homoseksuaalisuutta koskevalle keskustelul-
le. Kaikki osapuolet ovat yksimielisid siité, ettd rakkauden kasky velvoittaa kohte-
lemaan homoseksuaaleja tasapuolisesti ja kunnioittavasti heiddn taipumuksestaan
riippumatta ja ettd heiddn kokemuksensa suuntautuneisuudestaan on otettava vaka-
vasti. Mutta seuraako rakkauden kiskystd my0s joitakin homoseksuaalisuuden eet-
tistd oikeutusta koskevia paatelmia?

Joidenkin mielestd rakkauden késky ei vaikuta siihen, mitd kristityt ajattelevat
homoseksuaalisuudesta sindansa. Rakkaus neuvoo kylld siind, miten kohdellaan yk-
sittdisid ihmisid Mutta rakkauden kaskysté ei suoraan seuraa itse homoseksuaalis-
ta kdyttaytymistd puoltavia tai torjuvia nikokohtia. Velvoitus auttaa ihmisid hyvain
ja oikeaan ei vield anna selva tietoa siitd, mikd on hyvéa ja oikeaa. Edes kultainen
sdanto — tee toiselle niin kuin tahdot itsellesi tehtdvan - ei auta tdssd kovin pitkille.
Ihminen ei nimittdin aina tiedd, mika on hénelle itselleen hyvaksi.

Toisille taas lahimmaisenrakkauden kisky ja kultainen sddnto tuovat lisanako-
kohdan siihen, mitd homoseksuaalisuudesta ajatellaan ja minkélaisia kiytannollisia
johtopaitoksid asiasta olisi muodostettava. Se kehottaa antamaan térkedn aseman
homoseksuaalien omalle kokemukselle ja toiveelle.

4.5.4 ”Yksin Raamattu” ei ole koskaan yksin

Raamattu on kristityille Jumalan sana. Sen sitovaa arvovaltaa on korostettu sano-
malla, ettd "Raamattu yksin” on kristillisen uskon perusta. Raamatun tulkinta on
kuitenkin toisinaan vaikeaa ja voi johtaa eri suuntiin. Tulkinta tapahtuu aina lukijan
kokemuksen, koulutuksen ja ympériston antaman esiymmarryksen pohjalta. Siksi
periaate "yksin Raamattu” ei ole koskaan yksin, vaan Raamattua luetaan kirkon pe-
rinteen ja nykymaailman tulkintaympériston valossa.

Kristillisessd raamatuntulkinnassa korostetaan tulkinnan yhteisollisyyttd. Yk-
sittdisen ihmisen tulkintaa luotettavampaa on nojata kristittyjen yhteiseen ymmir-
rykseen. Tdmi johtuu kahdesta seikasta: Raamatussa on vaikeaselkoisia kohtia, ja
ihmisessd itsessdédn on monenlaisia esteitd, jotka vaikeuttavat Jumalan sanan ym-
martamistd ja hyvaksymista Siksi kirkot ja kirkkokunnat sitoutuvat sellaisiin tulkin-
talinjoihin, joita on tutkittu ja koeteltu yhdessa ja joista on saavutettu riittava yksi-
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mielisyys.

T4td periaatetta on seurattu myos homoseksuaalisuutta koskevassa keskustelus-
sa. On kysytty, miten edellisten sukupolvien kristityt ovat ymmaértineet Raamatun
viittaukset homoseksuaaliseen kéyttdytymiseen. Kristillisen raamatuntulkinnan pit-
ka historia on suhtautunut kielteisesti homoseksuaaliseen kayttaytymiseen. Paava-
lin kirjeiden edustama linja tulee lyhyesti esille jo kaikkein vanhimmassa kristillises-
sa kirjallisuudessa (Didakhe, Barnabaan kirje, noin 80-130-luvuilla). Sama tulkinta-
linja jatkuu vanhan kirkon aikana ja keskiajalla.

Vasta 1900-luvulla on kyselty laajemmin, jattaako Raamattu sittenkin tilaa myos
vakiintuneeseen parisuhteeseen sitoutuvalle homoseksuaalisuudelle. Joidenkin mie-
lestd kristikunnan perinteinen kanta antaa perussuunnan myos nykyajalle: koska
kristikunnan suuri enemmisté on 1900 vuoden ajan torjunut homoseksuaalisen
kayttaytymisen, samalla kannalla on syytd pysyd edelleen.

Toiset taas katsovat, ettd pelkka tulkinnan pitké ika ei takaa sen lopullisuutta.
On nimittdin tosiasia, ettd Raamattu ei ole koskaan yksin: sen tulkitsijoiden oma
traditio ja kulttuuripiiri ovat vaikuttaneet sithen, miten Raamattua on ymmarret-
ty. Toisin sanoen Raamattua ei ole koskaan ldhestytty ilman ennalta ohjaavaa esi-
ymmarrystd.

Tastd syystd sekin on mahdollista, ettd edellisiltd sukupolvilta opittu torjuva
suhtautuminen homoseksuaalisuuteen on miltei aina ohjannut uusia polvia tulkit-
semaan aiheeseen liittyvid raamatunkohtia kielteisempéan suuntaan kuin olisi valt-
tamétontd. Siksi perinteinen tulkintalinja ei sitoisi kristittyjd lopullisesti, vaan sitd
voitaisiin koetella uudestaan ja kysyd, onko se sittenkddn ainoa mahdollinen tapa
tulkita Raamattua. Kristittyjen perinteinen kanta ei siis sellaisenaan olisi itsendinen
argumentti, joka omalla painollaan sitoisi homoseksuaaliseen kayttaytymiseen viit-
taavien kohtien ymmértamista tiettyyn suuntaan.

Toisaalta kristityt haluavat suhtautua kriittisesti my6s nykyajan vallitseviin ar-
vostuksiin. Pelkkd yleinen mielipide sellaisenaan ei voi ohjata kirkollista raamatun-
tulkintaa, vaan tulkinnan on perustuttava ja nivellyttava teologisiin néakokohtiin.

Lisdksi kirkot ovat seuranneet muiden kirkkokuntien keskustelua homoseksu-
aalisuudesta. Ndin yritetddn saavuttaa koko kristikunnan yhteinen tulkinta homo-
seksuaalista kayttdytymistd koskevista raamatunkohdista. Téssdkin kristittyjen na-
kemykset jakautuvat kahteen joukkoon. Kirkkojen ja kirkkokuntien valtaenemmis-
t6 on ottanut kielteisen kannan homoseksuaalisuuteen.

Joidenkin mielestd timén pitdisi olla selked merkKki siité, ettei ole syytd muuttaa
perinteistd ndkemystd aiheeseen liittyvistd raamatunkohdista. Toiset taas huomaut-
tavat, ettei kirkkojen virallisia kantoja voi pitdd itsendisind raamatuntulkintaa ohjaa-
vina argumentteina. On kysyttavé, milld perusteilla kirkot ja kristilliset ryhmaét ovat
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padtyneet kantoihinsa. Lisaksi monissa kirkoissa keskustellaan homoseksuaalisuu-
desta ja kyselladn, onko vallitseva linja sittenkdan ainoa mahdollinen.

Raamatuntulkinnan alueella ei endi vallitse sellaista ekumeenista konsensus-
ta, joka selvésti ndyttdisi, mihin suuntaan tulkinnan pitdisi mennd. Tdman kannan
edustajat katsovat, ettd muiden kirkkojen keskustelua on kylld seurattava, mutta ku-
kin kirkko padttdd itsendisesti, miten se tulkitsee Raamattua tdssa kysymyksessa.

Kun keskustellaan Raamatun viittauksista homoseksuaaliseen kédyttaytymiseen,
olisi tarkedd ottaa huomioon seuraavat asiat:

o Onpidettivi kiinni Raamatun asemasta ilmoituksena ja Jumalan sanana,
vaikka sen tulkinta onkin toisinaan vaikeaa ja voi johtaa eri suuntiin.

o Kristittyjen tulee erimielisyyksistd huolimatta siilyttdad keskindinen yh-
teys ja toimia kaikenlaista hajaannusta vastaan.

o Ennen kaikkea on muistettava, ettd kysymys homoseksuaalisuudesta ei
ole vain teoreettinen vaan myds kaytdnnollinen. Se koskee todellisten
ihmisten kokemusta itsestdidn, identiteetistdan ja elamastadn.
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5 ETIIKKA JA OPPI

5.1 Moraalikasitysten historiaa

5.1.1 Moraalikasitysten historia ja sen suhde kirkon ratkaisuihin

Moraali on se osa inhimillisté ajattelua ja kayttaytymistd, joka liittyy hyvéddn ja pa-
haan sekd oikeaan ja vddradn. Se muodostuu arvoista ja normeista. Arvoja ovat
esimerkiksi totuudellisuus ja oikeudenmukaisuus. Normit ovat arvoista johdettuja
kayttaytymissuosituksia, kuten ”puhu totta”

Hyvén ja pahan seké oikean ja vddrdn toteutumista arvioidaan useilla tavoil-
la riippuen siitd, mitd moraalia koskevaa eettistd teoriaa kdytetdan. Eettisten teori-
oiden eri péityypit arvioivat asioita eri nakokulmista. Voidaan kiinnittdd huomiota
toiminnan ldhtokohtaan tai sen seurauksiin. Voidaan arvioida asioita ihmisten valis-
ten sopimusten kannalta. Moraalin perustaksi on ajateltu myds toimijan hyvid omi-
naisuuksia eli luonteenpiirteitd, joita nimitetdan hyveiksi.

Teoriasta riippuen kiytannollinen moraaliratkaisu voi vaihdella. Jonkin velvol-
lisuuden toteutumista tarkastelevan teorian mukaan homoseksuaalinen parinmuo-
dostus voi olla paha asia. Jonkin seurauksia tarkastelevan teorian mukaan se voi olla
hyvi asia. Jos taas velvollisuus on maéritelty jollakin muulla tavalla, voi homoseksu-
aalinen parinmuodostus madrittyd hyvéksi ja vastaavasti seurausetiikassa pahaksi.
Erilaisista kdytdnnollisistd ratkaisuista huolimatta kaikki ratkaisut ovat eettisia.

Se, ettd ihmiset ovat moraalisia eli jasentédvit elaméansa hyvén ja pahan sekd oi-
kean ja vddran nakokulmasta, ei merkitse sitd, ettd he olisivat moraalisista kysymyk-
sistd samaa mieltd. Erimielisyys moraalikysymyksisti ei tee henkilostd moraalitonta.
Sen sijaan on syyti tarkastella sitd, millaisiin eettisiin oletuksiin erilaiset moraalirat-
kaisut perustuvat, seké keskustella ndiden oletusten perusteltavuudesta.

5.1.2 Perinteen jannitteisyys

Eettisten oletusten kannalta on olennaista, ettd ne liittyvit perinteeseen. Perinne
edustaa oletusten jatkuvuutta. Perinteen piirissd tapahtuu kuitenkin myds muutok-
sia. Eettiset oletukset sijoittuvat perinnekerrostumiin, jotka eivit muodosta johdon-
mukaista kokonaisuutta. Sen sijaan perinne on jannitteinen, siihen sisiltyy keske-
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nédn ristiriitaisiakin ainesosia.

Perinteen jannitteisyys selittyy erityisesti todellisuuden yleistd luonnetta ja ih-
misté koskevien kasitysten muuttumisesta. Muutoksista keskeisin liittyy uuden ajan
alkupuolella syntyneisiin kisityksiin. Ne poikkeavat huomattavasti siitd, miten antii-
kin ja keskiajan ajattelu tulkitsi todellisuutta ja ihmistd. Modernin ihmisen eettisten
nikemysten vaikeaselkoisuus johtuu osittain siité, ettd olemme perineet ajatteluum-
me katsomuksia antiikin, keskiajan ja uuden ajan perinteistd. Niité ei ole helppo so-
vittaa yhteen. Tdma vaikeus nékyy erityisesti seksuaalietiikan alalla.

5.2 Luonnollinen moraali

Kristillisen perinteen valtavirran mukaan moraali on luonnollinen asia siind mieles-
s, ettd Jumala on tehnyt jokaisesta ihmisestd — onpa han uskova tai ei — moraalisen
olennon. Moraalisuus merkitsee sitd, ettd eldmai jasennetddn hyvén ja pahan seki
oikean ja vadran nikokulmasta. Moraalisuuden kannalta on vakavasti ongelmallista,
jos ndin ei tehda.

Luterilainen teologinen etiikka liittyy tahan katsomukseen. Se korostaa erityi-
sesti kultaista sddntoa yleispatevana eettisen ajattelun laht6kohtana. Sdannon voi
vield tiivistaa rakkauden kaksoiskédskyyn: "Rakasta lahimmaistasi niin kuin itseédsi”

Nikemys on yksi tulkinta luonnollisuudesta. Luonnollisuus liitetddn usein muis-
sakin eettisissd ldhestymistavoissa seksuaalieettisten kysymysten yhteyteen. Mistd
luonnollisuudessa on kysymys, ja kuinka ldpindkyva ja kdyttokelpoinen lahestymis-
tapa se on? Antiikin ja keskiajan perinteessd voi erottaa ainakin kolme hieman eri-
laista ndkemysta luonnollisuudesta.

5.2.1 Luonnollista on se, mika ei ole sopimuksenvaraista

Luonnollisuudella voidaan viitata sithen, mika ei ole sopimuksenvaraista eika kult-
tuurisidonnaista. Taltd pohjalta syntyi antiikissa késitys, jonka mukaan seksuaali-
suus liittyy lisdantymiseen ja sukupuoliseen haluun. Hetero- ja homoseksuaalien
seksuaalista halua pidettiin yhta luonnollisena. Koska lisddntymisté pidettiin yhtend
luonnollisen seksuaalisuuden piirteend, perustavaksi parisuhteeksi tulkittiin mie-
hen ja naisen yhteiselimd, jonka tarkoitus on saada lapsia.

Ajattelutapaan liittyi edelleen nakemys miehen johtavasta asemasta perheessa.
Naista pidettiin tiedollisilta kyvyiltddn tasavertaisena miehen kanssa, mutta ajatel-
tiin, ettd naisen harkintakykyyn liittyy ailahtelevaisuutta, ja siksi katsottiin, ettd nai-
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sen on perheessi alistuttava miehen ratkaisuihin. Miehen on puolestaan tehtéva rat-
kaisunsa naisen kanssa tasavertaisesti keskustellen.

Antiikissa muotoiltu ndkemys miehen johtamasta perheestd synnytti niin kut-
sutun vanhaeurooppalaisen perinteen. Se on ollut vakiintunut perhekisitys lansi-
maissa 1900-luvulle asti. Sen paipiirteet ovat voimassa edelleen, ainoastaan kisitys
naisen alisteisuudesta on muuttunut.

Toisaalta my6s homoseksuaalisilla suhteilla oli antiikissa tirked asema. Tama
suhtautuminen perustui ldhinna kahteen nakemykseen. Homoseksuaalista halua pi-
dettiin klassisessa antiikissa yhta luonnollisena kuin heteroseksuaalista. Liséksi aja-
teltiin, ettd todellinen viisautta etsivd ystavyys toteutuu ensisijaisesti miesten valilla.
Tama kasitys esiintyy klassisissa moraaliteorioissa Platonilla ja erityisesti Aristote-
leella, mutta ei endd stoalaisessa moraaliajattelussa. Kasitys homoseksuaalisuudesta
kokonaisvaltaisena ihmissuhdekysymykseni ei siis ole vain nykyajan ilmié. Taméan
vuoksi on oltava varovaisia perusteluissa, joissa vedotaan olennaiseen eroon antiikin
ja nykyajan homoseksuaalisuuden valill4.

5.2.2 Luonnollista on se, mika on jarkevaa

Toiseksi luonnollisuutta voidaan arvioida sen mukaan, mika on jarkevaa. Antiikissa
syntyi ndkemys, jonka mukaan todellisuus on jasentynyt kasitettavien piirteidensa
avulla. Todellisuuden yleinen kisitettavyys ja jarkevyys loivat pohjan niin kutsutulle
luonnolliselle laille.

Luonnollisen lain mukaan ihmisen toiminnan tarkoitus on seurata luontoa eli
kasitettdvaa todellisuutta. Luonnon seuraaminen merkitsi toisin sanoen jarjen mu-
kaista eldmda. Kristillinen teologia kehitti titd ajatusta keskiajalla eteenpdin. Kes-
kiajan ajattelun mukaan laki on tekojen mitta ja sdanto Siksi laki on oikea silloin,
kun se seuraa jarked. Jarki pystyy pdatteleméddn, mikd on luonnon tarkoituksen mu-
kaista.

Laki muodostuu jumalallisesta laista, luonnollisesta laista ja inhimillisesta lais-
ta. Jumalallinen laki on muuttumaton. Inhimilliset lait perustuvat luonnolliseen la-
kiin, joka vilittda tiedon jumalallisesta laista. Inhimilliset lait ovat kuitenkin muut-
tuvia olosuhteiden muuttumisen takia.

Luonnollinen laki jakaantuu ensisijaisiin ja toissijaisiin periaatteisiin, joista vain
ensin mainitut ovat muuttumattomia. Luonnollisen lain ensisijaiset ja muuttumat-
tomat periaatteet ovat kaikkien tuntemia. Niistd keskeisin on sdanto, jonka mukaan
hyvdd on tehtdvi ja pahaa viltettava Luonnollisen lain toissijaiset periaatteet ovat
muuttuvissa olosuhteissa muodostettuja sovelluksia ensisijaisista periaatteista. Niil-
le antaa ilmauksen inhimillinen laki. Yksittdiset seksuaalieettiset ratkaisut sijoittu-
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vat muuttuvien ja toissijaisten periaatteiden alueelle. Niiden piirissa on siten kasit-
teellisesti mahdollista tehdd muutoksia, kunhan muutoksetkin toteuttavat seksuaa-
lisuuden luonnollista tarkoitusta.

Filosofisen perinteen valtavirta katsoo, ettd inhimillinen laki, joka kytkee perhe-
elimédn miehen ja naisen viliseen suhteeseen, ilmaisee muuttumattoman luonnolli-
sen lain. Késitys perustuu ajatukseen, ettd perhe-elimén luonnollinen tarkoitus on
lisdantyminen. Jos halutaan téstéd poiketen ajatella, ettd myos homoseksuaalinen pa-
rinmuodostus ilmaisee luonnollisen lain (eli on jarkevé yhteiseliman muoto), nike-
mys joudutaan perustelemaan luonnollisen lain kannalta. Silloin on osoitettava, ettd
vakiintunut ndkemys on puutteellinen. Lisdksi on perusteltava, mill tavoin korjattu
nikemys ilmaisee luonnollisen lain eli kuinka homoseksuaalinen parisuhde toteut-
taa seksuaalisuuden luonnollisen tarkoituksen.

5.2.3 Luonnollista on se, mikd on Jumalan tahdon mukaista

Kolmanneksi luonnollisuudelle voidaan antaa teologinen sisilto. Kristillisessd pe-
rinteessa tamad liitetaan luomiskertomukseen. Luonnollisuus tulkitaan talloin Ju-
malan tahdon ilmaisuksi. Antiikin teologiassa luomiskertomuksen kirjaimellisena
tulkintana pidettiin tulkintaa siitd, mika oli ollut Jumalan oma tarkoitus, kun Hén
oli synnyttanyt pyhén tekstin Pyhdssd Hengessa. Ndin luomiskertomuksen kirjai-
mellinen merkitys ei avaudu vain tekstin ulkoisen sisillon perusteella.

Tekstin varsinainen ja sisdinen sisdlté on luomisjérjestys ja Luojan tahto. Tdéman
tietiminen edellyttad kristillistd uskoa ja siitd késin tehtya tulkintaa tekstisté. Seksu-
aalietiikan osalta vakiintunut késitys on, ettd Jumalan luomistahto liittyy miehen ja
naisen suhteeseen. Toisaalta heteroseksuaalinen avioliittokaan ei ole Jumalan alku-
perdisen luomistahdon mukainen vaan synnin alainen jérjestys Syntiin langennees-
sa maailmassa heteroseksuaaliseen avioliittoon liittyy synnillinen himo, joka ei ole
Jumalan alkuperiisen luomistahdon mukaista.

Antiikin ja keskiajan perinne oletti, ettd todellisuus voidaan kasittaa. Ajateltiin,
ettd kaikilla on samat edellytykset saavuttaa oikea kasitys todellisuudesta. Katsot-
tiin, ettd ihmisilld on yhteinen jarki, joka saavuttaa kdsityksen todellisuudesta sil-
loin, kun sitéd harjoitetaan oikein.

5.2.4 Uuden ajan murros

Uuden ajan alussa kisitykset luonnollisuudesta muuttuivat juuriin kdyvalla tavalla.
Ensinnikin alettiin ajatella, ettd todellisuus ei ole valttamittd sellainen kuin se on,
vaan se voisi olla toisenkinlainen. Todellisuuden jarkevyyden ja kisitettavyyden rin-
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nalle sitd maarittavaksi tekijiksi asettui mahdollisuuden kasite. Mahdollisuuden ka-
site oli puolestaan sidoksissa tahdon, mielikuvituksen ja yksil6llisyyden teemoihin.

Teologisessa keskustelussa muutos merkitsi ajatusta, jonka mukaan Jumala ei
luo maailmaa valttdmatta sellaiseksi kuin se on. Sen sijaan Jumala on luonut maail-
man vapaasta tahdostaan ja rakkaudestaan. Tilld tavalla moraalin arvioperusteek-
si tuli Jumalan rakkaus: se mikd on oikein, on oikein, jos se kuuluu Jumalan rakkau-
den piiriin. Moraalin lahteeksi voitiin ajatella Jumalan kisky, joka ei selity jarkevyy-
den ja valttamattomyyden vaan Jumalan tahdon nakékulmasta.

Toiseksi luonnollisten ja keinotekoisten olioiden vililla tehty erottelu hamartyi,
kun luovuttiin vilttaméttomén ja jarkevén todellisuuden ajatuksesta. Ainoaksi erok-
si néytti tulevan se, ettd luonnollisen olion oli tehnyt Jumala ja keinotekoisen olion
ihminen. Jokainen olio saatettiin tehda seka luonnollisesti ettd keinotekoisesti, eikd
niilld ollut muuta eroa kuin se, kuka tai mika ne oli valmistanut.

Kolmanneksi ihminen alettiin tulkita yksilolliseksi tahto-olennoksi, jolla voi ol-
la itsendisid paamaarid. Koska valttimatonta ja jarkevad todellisuutta ei ollut ole-
massa, ei ollut perustaa, johon kaikille ihmisille yhteinen ihmisyys ankkuroituisi.
Yksiloisté tuli tahtonsa varassa oman ihmisyytensd muodostavia ihmisid.

5.3 Uudenlainen seksuaalietiikka

Ajattelutapojen muutokset uuden ajan alussa mahdollistivat kasitteelliset edellytyk-
set uudenlaiselle seksuaalietiikalle. Ei ollut vélttimétta niin, ettd ihminen on jér-
kensd avulla todellisuutta kasittdvan ihmisyyden yksiloedustaja. Sen sijaan hanet
oli mahdollista tulkita yksilollisia elamanprojektejaan ja yksilollistd identiteettidan
toteuttavaksi toimijaksi.

Yksilollinen eldiméd muodostui perustavaksi ihmisoikeudeksi. Sitd rajasivat kui-
tenkin muiden yksiloiden yksilolliset elimédnsuunnitelmat siten, ettd yksiléllinen
eldmi on kaikille kuuluva oikeus. Ylipadnsd ihmisoikeuksien lista laajeni antiikissa
esitettyihin verrattuna. Kun antiikissa ihmisoikeuksiksi voitiin ajatella oikeus yhtei-
s60n, jossa toteutuu oikeudenmukaisuus ja tasa-arvo, ryhdyttiin uudella ajalla luet-
teloimaan erilaisia yksilollisia oikeuksia.

Yksilollisten oikeuksien joukkoon asettuu joissakin puheenvuoroissa myos fy-
siologisten ominaisuuksien tulkitseminen oikeuksiksi. Esimerkiksi lapsen saamista
alettiin pitdd yksilon oikeutena. Téllainen ndkemys on perinndisen lansimaisen ih-
misoikeusajattelun nakokulmasta ongelmallinen.

Myoskaan kristillinen perinne ei ole yhta avoin myontdmadn oikeuksia. Sen
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mukaan esimerkiksi Jumalan rakkauden kohteeksi tuleminen, taivaaseen padsemi-
nen tai siunaus eivit ole ihmisoikeuksia. Kristillinen perinne ajattelee, ettd ihmisel-
le tapahtuu asioita, joita hin ei tahtoisi itselleen tapahtuvan. Lisdksi eliman perim-
mainen onni muodostuu lahjasta eikd oikeudesta.

5.3.1 Seksuaalisuudesta identiteetin maarittija

Uuden ajan ajattelumuutos teki mahdolliseksi myos sen, ettd seksuaalisuus voitiin
tulkita voimakkaammin henkilon identiteettia maérittavaksi tekijaksi. Aikaisem-
min henkilon identiteetti méarittyi hanen jarkensd mukaan.

Luonnollisuus alkoi vdrittyd my6s naturalistisessa merkityksessd niin, ettéd ih-
mistd tulkittiin tarpeittensa toteuttajana. Toisin kuin aiemmin ihminen voitiin tulki-
ta jopa ensisijaisesti sukupuoliolennoksi. Nakokulma oli uusi, silld antiikissa ja kes-
kiaikana seksuaalisuudella ei ollut suurta merkitystd ihmisen identiteetille.

Enéa ei uskottu, ettd olisi olemassa yleista todellisuuden rakenteeseen perustu-
vaa seksuaalisuutta. Siksi syntyi kisitteellinen mahdollisuus muodostaa erilaisia su-
kupuoli-identiteetteji. Niihin liittyvit eettiset kysymykset eivit koske sitd, ovatko ne
sallittuja vai eivét. Sen sijaan seksuaalieettiset kysymykset koskevat sitd, sisaltyyko
seksuaalisuuteen yksilonvapautta loukkaavia ainesosia.

5.3.2 Seksuaalisuuden sosiaalisuus

Se, ettd yksilollisyytté rajaa toinen yksilollisyys, merkitsee inhimillisen sosiaalisuu-
den ja vuorovaikutuksen huomioon ottamista seksuaalietiikassa. Sosiaalisuus ja
vuorovaikutuksellisuus muodostavat edelleen pohjan kasitykselle, ettd seksuaalisuus
on sosiaalisessa vuorovaikutuksessa muodostunut ilmié. Kuinka suuri timén sosi-
aalisen vuorovaikutuksen merkitys seksuaalisuudelle on?

Vakiintuneen jaon mukaan seksuaalisuus merkitsee yhtdaltd biologista suku-
puolta (sex) ja toisaalta henkista sukupuolisuutta (gender). Sukupuolisuus muodos-
tuu yhteisollisessd toiminnassa esimerkiksi kasvatuksen ja roolimallien puitteissa.

Yleensd sukupuoli tulkitaan anatomiseksi ja fysiologiseksi asiaksi. On kuiten-
kin huomautettu, ettd myos biologinen sukupuoli maérittyy synnytyslaitoksella teh-
dyn sukupuolirekisteréinnin my6td henkisen sukupuolisuuden nikékulmasta. Néin
on ainakin niissd tapauksissa, joissa syntyvan lapsen anatominen sukupuoli on epa-
selvi.

Jotkut keskustelijat vaittavit, ettd yhteisollinen sukupuolisuuskasvatus vaikuttaa
my0s ruumiin fyysiseen kehittymiseen. He korostavat, ettd yksilollinen sukupuoli-
suus ei ole vakioitunut ominaisuus, vaan se on kehkeytyva ja muuttuva asia.
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Tastd ndkokulmasta sukupuolisuutta koskevassa kysymyksenasettelussa kes-
keistd ei ole asettaa kysymystd “mikd?” vaan “miten?” T4ll6in sukupuolikeskustelu ei
rajoitu esimerkiksi hetero- ja homoseksuaalisuuden vilisen suhteen miettimiseksi.
Tallaisen ajattelutavan mukaan erilaisen sukupuolisuuden mahdollisuuksia on huo-
mattavasti enemman kuin vakioituneet sukupuolikisitykset esittavit.

5.3.3 Seksuaalisuuden oikea ja vaara?

Lansimainen eettinen perinne ei anna yksiselitteistd vastausta kysymykseen, onko
homoseksuaalisen parisuhteen virallistaminen oikein tai vdirin. Luonnollisuuden
kasitteeseen perustuvat nikemykset ovat moniselitteisyytensa vuoksi kisitteellisesti
sameita.

Erilaisia seksuaalisen kayttaytymisen muotoja voidaan pitda oikeina tai vadrina
riippuen eettisestd teoriasta, jota sovelletaan. Ehké ainoa yleisemmin torjuttu nike-
mys on, ettd seksuaalisuuden moraalisen arvioinnin pitdisi perustua siithen, miten
asiat ovat luonnossa sen biologisessa merkityksessa.

Tami johtuu siitd, ettd olemisesta ei seuraa pitdiminen. Toisin sanoen jos asi-
at ovat jollakin tavalla, timi ei perustele sitd, miten niiden tulisi olla. Humen gil-
jotiiniksi nimetyn sddannoén soveltaminen luonnollisuuteen muussa kuin biologises-
sa merkityksessad on kuitenkin moniselitteistd. Vaikeus johtuu mm. siitd, ettd muissa
luonnollisuuden kisitteissd “oleminen” ja "pitdiminen” ovat solmiutuneet yhteen toi-
sella tavalla kuin biologisessa luonnollisuuden kisitteessa.

5.4 Moraaliperusteiden ongelmallisuus

Naisen ja miehen vilinen parisuhde on linsimaisessa perinteessi vakiintunut seksu-
aali-instituutio. Kristillinen perinne pitd sitdkin synnin vaurioittamana.

Nykyaikana ovat yleistyneet yksilollisyyttd korostavat ajattelutavat. Siitd huoli-
matta toisten ihmisten kunnioittaminen on laajasti hyviksytty katsomus. Toisaalta
yleiset moraaliperiaatteet kuten toisten ihmisten kunnioittaminen ovat ongelmalli-
sia yleisluontoisuutensa takia. On vaikea nahdi sdant6j4, joiden varassa niitd koske-
via sovelluksia yksittdistapauksissa tulisi tehd4.

Tami pitee my6s kultaiseen sddntoon. Vaikka henkil6 ajattelisikin, ettd hdanen
tulee rakastaa lahimmadistddn kuten itseddn, hdn saattaa olla tekemittd niin, koska
ei tiedd, miten héntd itseddn ja lahimmaista tulisi jossakin yksittdistapauksessa ra-
kastaa.
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Yksilon mielessd voi herdta myos kysymys, kuka on se itse, jonka rakastaminen
tulisi asettaa toisen ihmisen rakastamisen malliksi. Jos rakastaa lahimmaistdan ku-
ten itseddn, voi olla, ettei rakasta l1ahimmadistadn lainkaan, koska ldhimmainen on ai-
van erilainen itse kuin se itse, joka on méarittynyt rakastamisen malliksi.

5.4.1 Luonnollisen lain ongelmat

Eettisen periaatteen soveltaminen yksittdistapaukseen on vaikeata myos luonnolli-
sen lain kohdalla. Luonnolliseen lakiin sisdltyy muuttuvia osia kuten seksuaalieet-
tiset kysymykset. Luonnollisen lain muuttumattomana osana voidaan pitdd hyvin
yleisluonteista ohjetta: "On tehtdvéd hyvaa ja valtettdva pahaa” Niin yleisluonteista
sdantdd on vaikea soveltaa yksittdistapaukseen. Sddnnon soveltamiseksi ei ole ole-
massa ohjetta. Uuden ajan kristillisen teologian pohjalta taas voidaan ajatella, ettd
hyvan tekemisen raja on Jumalan rakkaus. Miten Jumalan rakkauden sisélt6 tunne-
taan yksittaistapauksissa?

Luterilaisessa perinteessd on ajateltu, ettd ihminen kykenee luonnollisen mo-
raalitajunsa perusteella muodostamaan vihintdankin kohtuullisen oikeita ratkaisu-
ja moraalikysymyksistd. Télloin kohtuullisen oikeaksi moraaliratkaisuksi seksuaa-
lietiikan alueella voidaan ajatella yhteiskunnan lainsddddnndssda médritelty tilanne
— ellei ole ilmiselvad, ettéd se sotii rakkauden kaksoiskéskya ja kultaista sdantoa vas-
taan.

Luterilaisessa perinteessd ei ole innostuttu ajatuksesta, jonka mukaan kirkol-
la olisi erityistd eettistd tietoutta. Jos kirkko esittdd vallitsevasta ndkemyksesté poik-
keavia eettisid kantoja, niiden ajatellaan olevan periaatteessa yleisen moraalitajun il-
maisuja. ”Yleinen moraalitaju” ei tarkoita “yleistd mielipidettd’, vaan sen katsotaan
perustuvan luonnollisen moraalin yleispatevdin ja ajattomaan muuttumattomaan
osaan. Jos kirkon esittimai eettinen nakemys poikkeaa yhteiskunnassa vallalla ole-
vasta eettisestd nakemyksestd, tdhdn voi olla kaksi syyta: yhteiskunnassa vallitsevat
nakemykset saattavat olla joko liian sallivia tai liian rajoittavia tulkintoja luonnolli-
sen lain muuttumattomasta osasta.

Luterilainen perinne nojaa yleensi luonnolliseen moraalilakiin, mutta tarkaste-
lee eettisia ratkaisuja myos suhteessa kirkon uskoon. Tarkasteltavat kysymykset ei-
vt palaudu puhtaasti opillisiksi kysymyksiksi, mutta niité ei voi pelkistda puhtaas-
ti moraalisiksikaan kysymyksiksi. Esimerkiksi se, minkd joku saattaa madritelld oi-
keudeksi, voi olla kirkon uskon nakokulmasta pikemminkin lahja eiké oikeus. Esi-
merkiksi siunaus ei ole oikeus eli moraalinen termi, vaikka siihen voidaankin liittaa
moraalisia kysymyksia.
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5.4.2 Luojan tahto

Kristillisen perinteen nakokulmasta seksuaalieettisen pohdinnan ydin liittyy Ju-
malan tahtoon luomisessa. Luojan tahto merkitsee kristillisen ajattelun valtavirta-
perinteessd Raamatun luomiskertomuksen teologista tulkintaa siitd, miké on ollut
Jumalan tarkoitus luomisessa.

Koska tallaiseen tulkintaan sisdltyy my6s ns. luonnollisen jérjen uskomuksia,
kasitys Jumalan luomisjarjestyksestd voi periaatteessa muuttua. Viimeaikaisessa lu-
terilaisessa teologiassa on korostettu, ettd kristillinen oppikin on luonteeltaan oletus,
vaikka kristityt pitavit sitd totena.

Jumala on historian Jumala, ja Jumalan totuus paljastuu vasta historian loppu-
essa. Ndin kirkko on myds etsivé yhteiso, jonka on mahdollista 16ytad uskostaan uu-
sia ulottuvuuksia historian kuluessa. Vaikka luomisjdrjestyksen tulkintaa on mah-
dollista muuttaa, sitd ei valttdmaéttd pidd muuttaa. Kyseessa on valttdmaton mutta ei
riittdva edellytys.

My®6s luonnollinen laki on luonteeltaan sellainen, ettd sen sisélté voi muuttua.
Muutos on mahdollinen, koska luonnolliseen lakiin sisdltyy muuttumattoman pe-
rustan lisdksi muuttuvia osia. Luonnollisen lain muuttuvia osia ei voi kuitenkaan
muuttaa mielivaltaisesti. Muutokset ovat hyviksyttavid, jos ne ilmaisevat muuttu-
neissa olosuhteissa aikaisempaa paremmin sen, mika luonnollisessa laissa on muut-
tumatonta.

5.5 Luterilaisen etiikan erityispiirteet

5.5.1 Laki ja evankeliumi, usko ja rakkaus

Luterilaisen nakemyksen mukaan kirkon opetus perustuu Raamattuun. Raamatun
tulkinnassa on puolestaan pidetty ohjeellisena luterilaisen reformaation piirissa syn-
tyneitd tulkintoja, joiden keskeisend ilmauksena ovat luterilaiset tunnustuskirjat.
Seuraavassa selostetaan eriitd luterilaiseen raamatuntulkintaan vaikuttaneita peri-
aatteita ja niiden sovellutuksia seksuaalisuuteen liittyvissa kysymyksissa.
Luterilaisen tulkintaperinteen mukaan Jumalan ilmoitus ihmisille koostuu lais-
ta ja evankeliumista [Apol. 4]. Evankeliumi sisdltdd sen pelastavan uskon siséllon,
jota on julistettu apostolien ajoista ldhtien ja joka on tiivistetysti ilmaistu uskontun-
nustuksissa. Sen kautta Jumala lahjoittaa ihmisille uskon ja kaikki hengelliset lah-
jansa. Evankeliumia eli uskon sisiltad on pidetty luterilaisuudessa muuttumattoma-
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na. Uskon sisallostd on katsottu voitavan keskustella, mutta keskustelun tarkoitus on
néhty siing, ettd sen kautta pyritdan ymmartamadn uskon sisdltéd paremmin ilman
ajatusta siitd, ettd uskon sisalto voisi ajan kuluessa itsessddn muuttua.

Laki puolestaan koostuu Jumalan vaatimuksista ihmisille. Sen keskeisin tehtava
on osoittaa synti, mutta ulkonaisessa mielessd se on myds yhteiskunnallisen oikeu-
denmukaisuuden perusta. Laki on reformaattoreiden mukaan ilmoitettu paitsi Raa-
matussa, myds jossain madrin jokaisen ihmisen omassatunnossa luonnollisena la-
kina. Lain perimmaisend sisaltond on puolestaan pidetty rakkauden kaksoiskdskyn
vaatimusta Jumalan ja lahimmaisen rakastamisesta. Rakkauden sisilt64 ei ole pidet-
ty periaatteessa muuttumattomana, vaan rakkauden vaatimuksen on katsottu voi-
van muuttua eri aikoina erilaisissa konkreettisissa tilanteissa. Tama kasitys periy-
tyy jo Lutherin teologiasta. Lutherin mukaan on kuitenkin olemassa Jumalan an-
tamia kaskyja, jotka eivat muutu aikojen kuluessa. Toisaalta saman kasityksen mu-
kaan monet Vanhassa testamentissa lausutut kiskyt eivat kirjaimellisessa muodos-
saan enad velvoita kristittyja.

Usko ja rakkaus saavat ilmauksensa kirkossa eri tavoin julkisella ja yksityiselld
tasolla. Julkisessa keskustelussa kirkko puhuu yleisell4 tasolla siitd, mitd usko ja rak-
kaus ovat. Pastoraalisessa toiminnassaan kirkko puolestaan soveltaa uskoa ja rak-
kautta kaytantoon. Perinteinen luterilainen kisitys uskon ja rakkauden suhteesta
haastaa kirkkoa arvioimaan uusissa historiallisissa tilanteissa, mita Jumala on sddta-
nyt kaikkia aikoja velvoittavalla tavalla ja mitd kulloinenkin tilanne vaatii kristillisen
rakkauden toteuttamiseksi.

Luterilainen tulkintaperinne pitad ihmistd linnen kirkon perinteen mukaisesti
perisynnin alaisena, eikd ihmisen syntisyys merkitse ainoastaan tiettyja tekoja. Toi-
sin kuin roomalaiskatolinen teologia, luterilainen opetus pitdd myos kaikissa kas-
tetuissa asuvaa perisyntid varsinaisessa mielessd syntind. Taman perusteella refor-
maattorit saattoivat puolustaa nakemysté, jonka mukaan my6s pyhien ihmisten hy-
vit teot ovat syntid sanan varsinaisessa merkityksessa. Samalla he kuitenkin pitivat
kiinni siitd nakemyksesti, ettd ihminen voi tehdd moraalisesti hyvid tekoja ja ettd
kastetussa vaikuttava Pyhd Henki aikaansaa todellisia, Jumalan edessd kelpaavia hy-
vid tekoja. Syntisyytta ei luterilaisessa teologiassa nahda myoskadn ainoastaan yksi-
16n ominaisuutena, vaan jopa yksittéisid synteja pidetddn jossain méarin yhteisina.

5.5.2 Teologinen ja filosofinen ihmiskasitys

Luterilaisessa teologiassa on jo reformaattoreista alkaen erotettu toisistaan teologi-
nen ja filosofinen ihmiskasitys. Teologinen ihmiskasitys koskee erityisesti ihmisen
alkuperdd ja hanen tarkoitustaan maailmassa. Sen mukaan ihminen on Jumalan luo-
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ma ja hinet on tarkoitettu palvelemaan Jumalaa ja ldhimmaistd ja elamaén ikuista
elamai. Teologiseen ihmiskdsitykseen kuuluu myos nakemys ihmisen olemusta ja
toimintaa madrittelevan rakkauden luonteesta. Se voi olla joko omaa hyvia etsivda
tai toisen hyvadn suuntautuvaa.

Filosofiseen ihmiskasitykseen on nihty kuuluvan kaikki se, mitd ihmisesta voi-
daan tietdd ilman Raamatussa annettua erityistd ilmoitusta. Sen teologisena perus-
tana on pidetty Jumalan ihmiselle luomisessa antamaa jarjen lahjaa, joka on tarkoi-
tettu my0s syntiinlankeemuksen jélkeisessa tilassa timan elamén piiriin kuuluvien
asioiden arvioimiseen. Sen alaan eivit kuitenkaan kuulu ihmisen alkuperi ja lopul-
linen pdamadri eikd teologian osoittama ihmistd perimmdisesti madrittelevd rak-
kauden liike. Perisynnin aiheuttaman jérjen turmeltuneisuuden on néhty vaikutta-
van siten, etté filosofinen tarkastelutapa pyrkii helposti selittiméin teologian alaan
kuuluvia asioita omasta rajoittuneesta nakokulmastaan kéasin, mika puolestaan joh-
taa védristyneeseen kuvaan ihmisestd [Luther, Disputatio de homine].

Luterilainen erottelu teologisen ja filosofisen ihmisksityksen vililla pyrkii ra-
jaamaan kaksi ihmistd koskevaa nakokulmaa, joita ei ole pidetty keskendén ristirii-
taisina, mikali niiden erilaiset soveltamisalat pystytdan méarittelemaén asianmukai-
sesti. Niiden erottamisessa on nahty kuitenkin omat vaaransa.

5.5.3 Maallinen ja hengellinen jarjestys

Luterilaisen etiikan raameina on perinteisesti pidetty reformaattoreiden hahmotte-
lemia késityksid Jumalan asettamista luomisjarjestyksistd ja Jumalan kahdesta regi-
mentistd eli hallintatavasta. Luther tulkitsi Raamatun luomiskertomuksia niin, ettd
niiden mukaan Jumala asetti jo paratiisissa kaksi instituutiota ihmisen avuksi: anta-
essaan kiellon sy6dé hyvén ja pahan tiedon puusta hédn perusti kirkon alkumuodon
jumalanpalveluksen paikaksi, ja antaessaan ensimmaisille ihmisille kdskyn lisadntya
Jumala perusti perheen maallisen elimin jatkuvuuden takaamiseksi. Luther piti siis
perhettd jo ennen syntiinlankeemusta asetettuna instituutiona. Syntiinlankeemuk-
sen jilkeen Jumala asetti Lutherin mukaan my6s maallisen hallinnon eli esivallan.
Reformaattoreiden mukaan Jumala hallitsee asettamiensa luomisjérjestysten
kautta kahdella tavalla: kirkon kautta hengellisesti ja esivallan kautta maallisesti. Lu-
terilaiset tunnustuskirjat méarittelevét kirkon ja yhteiskunnallisen vallan suhteita
kayttden hyvikseen edelld mainittuja erotteluja. Augsburgin tunnustuksen mukaan
ihmiseen on jadnyt syntiinlankeemuksen jélkeenkin jonkinlainen kyky jdrjen avul-
la muodostaa kasitys oikeasta ja vddrdstd maallisen eldman alueella seki tahan liit-
tyva valinnanvapaus [CA 18]. Kristillinen usko ei siten kumoa yhteiskunnan lailli-
sia jarjestyksid, jotka ovat Jumalan hyvid tekoja. Tdmén vuoksi tunnustuksessa ke-
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hotetaan, ettd kristittyjen tulee “vélttamatta totella esivaltaa ja heiddn lakejansa, mi-
kali ne eivat kiske tekemédn syntia” Kuuliaisuus nahtiin Jumalan antaman rakkau-
den kdskyn toteuttamisena.

Esimerkkind vadrdsta tavasta asettaa vastakkain yhteiskuntajérjestys ja Juma-
lan tahto esitettiin vaatimus ottaa Mooseksen lain oikeudelliset kdskyt yhteiskunnan
eliman perustaksi. Reformaattorit tekivdt myos eron maallisen kdskyvallan ja kir-
kollisen vallan vililld kasitellessddn piispojen valtaa. Vastustaessaan piispojen poliit-
tista valtaa reformaattorit esittivit, ettd piispojen varsinainen valta on valtaa julistaa
evankeliumia ja jakaa sakramentteja; maallista valtaa heilld voi olla ainoastaan inhi-
millisen oikeuden perusteella [CA 16; 28, Apol. 16].

Kirkon sisdisistd asioista Augsburgin tunnustuksessa todetaan, ettd on oikein
sdilyttdd ihmisten aloittamia perinteisid jumalanpalvelusmenoja ja kirkollisia tapo-
ja, sikdli kuin ne edistavat jarjestystd eiké niitd pidetd pelastukselle valttamattomi-
né. Niistd voidaan tarvittaessa myds luopua, mikali se ei aiheuta pahennusta [CA
15; 24].

5.6 Kristillinen seksuaalietiikka

5.6.1 Sukupuolisuus, lisdantyminen ja rakkaus

Reformaattorit kdsittelivit seksuaalisuutta erityisesti puolustaessaan pappien oikeut-
ta solmia avioliitto ja kiistdessddn naimattomuuslupauksien oikeutuksen. Téssé yh-
teydessd he vetosivat sekd Raamatun sanomaan etté kaikille ihmisille yhteiseen ko-
kemukseen ihmisluonnosta. Luonnollinen tarkoitti heille ennen muuta sitd, mika
Raamatun tekstien perusteella voidaan ymmértaa Jumalan alkuperéisen luomistah-
don mukaiseksi. Taméan “luonnollisen” reformaattorit uskoivat ihmisten kykenevan
havaitsemaan my0s jossain méaarin nykyisessd syntiinlankeemuksen turmelemassa
tilassaan.

Tunnustuskirjoissa ihminen kuvataan Raamatun alkukertomuksiin liittyen
olennoksi, joka on luotu mieheksi ja naiseksi ja johon Jumala on jo luomisessa aset-
tanut sukupuolten vilisen kiintymyksen. Taman tarkoituksena nahtiin ihmisen li-
sdantyminen. Vaikka kiintymys on syntiinlankeemuksen seurauksena esiintyvin
synnillisen pahan himon vaikutuksesta véddristynyt ja voimistunut, on se tunnus-
tuskirjojen mukaan olemukseltaan edelleen Jumalan alkuperdisen tarkoituksen mu-
kaista. [CA 23; Apol. 23; Schmalkaldenin opinkohdat 11].

Reformaattorit nakivit homoseksuaalisen kdyttdytymisen osana syntid, jota
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kutsuttiin sodomiaksi eli Sodoman synniksi. Téssa he liittyivit keskiajan teologi-
assa vakiintuneisiin kasityksiin. Esimerkiksi Luther tulkitsi Sodoman syntid Room.
1:26-27 valossa niin, ettd sen taustalla on miehen ja naisen vilisen luonnollisen ha-
lun tukahduttamisen ja titd seuraava samaan sukupuoleen kohdistuvan luonnon-
vastaisen halun herittdminen.

Luther késitti siis samaan sukupuoleen kohdistuvan seksuaalisen halun Jumalan
luomisjérjestyksen vastaiseksi. Lutherin maininta siité, ettd sodomia on tullut saksa-
laisten tietoisuuteen suhteellisen my6haén Italian kautta, viittaa siihen, ettd hén ka-
sitti ilmion pikemmin opituksi kdyttaytymismalliksi kuin syntiseen ihmisluontoon
yleismaailmallisesti kuuluvaksi paheeksi.

Reformaattorien kasitys sukupuolisuudesta perustui siten keskeisesti teologi-
seen nikemykseen ihmisestd, vaikka he perustelivat nakemyksiddn myos filosofi-
seen ihmiskuvaan eli jarjen alueeseen kuuluvilla seikoilla. Teologisen nikemyksensa
he puolestaan ankkuroivat Raamatun tekstien tulkintaan, jossa he tukeutuivat mah-
dollisuuksien mukaan aiempien teologien tulkintoihin. Usein he kuitenkin hylkési-
vit aiemmat tulkinnat, mikali ne ndyttivit heistd olevan ristiriidassa Raamatun it-
sensd kanssa.

5.6.2 Avioliitto, naimattomuus ja seksuaalisuus

Tunnustuskirjoissa opetetaan avioliitosta, ettd Raamatun mukaan Jumala on asetta-
nut sen jo ennen syntiinlankeemusta erikseen saddetyksi elamanmuodoksi. Sen tar-
koituksena oli suvunjatkaminen ja jélkeldisten kasvattaminen. Syntiinlankeemuk-
sen jalkeisessd tilanteessa yhdeksi avioliiton tehtéviksi nahtiin myos olla ladke syntid
vastaan, mihin erddt Paavalin lausumat avioliitosta yhdistettiin. Luther sisallyttaa
Isossa katekismuksessa Jumalan sddtamykseen myos isén ja didin tehtévén kasvat-
taa lapset toteuttamaan uskoa ja rakkautta. Avioliiton rooli perheen perustana oli
keskeinen reformaattoreille. Luomisjérjestyksiin kuuluva perhe puolestaan ymmar-
rettiin reformaatioaikana modernia ydinperhettd laajempana yhteisond, kotitalou-
tena (lat. oeconomia), miki korosti sen luonnetta yhteiskunnan taloudellisena pe-
rusyksikkona.

Reformaattorit eivét kiistineet naimattomuutta eldimanmuotona, mutta he kat-
soivat, ettd Raamatun mukaan vain harvat ovat saaneet siihen erityisen lahjan. Nii-
td, jotka eivit sovellu elimédan pidattyvaisyydessd reformaattorit velvoittivat solmi-
maan avioliiton. He eivit mydskdén johtaneet avioliiton jumalallista oikeutusta ai-
noastaan Raamatun teksteistd, vaan heiddn mukaansa se voidaan todeta myos suku-
puolien vilisestd luonnollisesta kiintymyksesta. Tatd kiintymysta he pitivat merkki-
nd Jumalan luomisessa asettamasta laista, joka tulee asettaa etusijalle ennen inhimil-
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lisiin sdddoksiin perustuvia naimattomuuslupauksia.

Luther vastusti kuitenkin laajalle levinnytté késitystd, jonka mukaan aviorikos-
ta ei tule pitda vakavana syntind, koska sen perustana on luonnollinen halu. Vaikka
avioliitto on reformaattorien mukaan Jumalan erikseen saatama elamadnmuoto, oi-
keus avioliiton solmimiseen kuuluu maallisen elimin alueeseen [CA 23; 27; Apol.
23; Schm. opinkohdat 11].

Luterilaisten kirkkojen piirissd suhtautuminen homoseksuaalisuuteen ja homo-
seksuaaliseen kayttaytymiseen on ollut perinteisesti kielteisté. Kielteistd kantaa puo-
lustetaan mm. seuraavilla perusteilla:

o Homoseksuaalinen kiyttdytyminen (homoseksuaalisuus) on luonno-
tonta siind mielessd, ettd se ei vastaa Jumalan alkuperdistd luomistahtoa,
vaan on ilmausta perisynnin turmelemasta ihmisyydesta.

o Homoseksuaalisuus on kristillisen ihmiskuvan vastaista, mihin liittyy
nikemys sukupuolien vastakkaisuudesta ja toisiaan tdydentédvésté luon-
teesta.

o Homoseksuaalinen kiyttdytyminen on Raamatussa ilmoitetun Jumalan
lain vastaista; sitd koskevia késkyjd ei joko pidetd periaatteessa rakkau-
den muuttuvaan osaan kuuluvina tai niiden suhteen ei ndhdé perusteita
muuttaa kantaa.

Niamad perusteet ovat luonteeltaan teologisia ja ne edellyttivit sen nakemyksen,
ettd Raamatun kautta ilmoitetun Jumalan tahdon mukaan homoseksuaalisuus on si-
néansi luonnonvastaista tai ainakin Jumalan tahdon vastaista.

Ndiden lisdksi kielteistd kantaa puolustetaan seuraavilla ei-teologisilla perusteil-
la, jotka voidaan perinteisen luterilaisen opin kannalta ymmartda kuuluvan pikem-
min jarjen kuin erityisen ilmoituksen alueelle.

»  Homoseksuaalinen kéyttdytyminen voidaan ymmartaé luonnottomaksi
tai moraalisesti véddréksi jarkeen perustuvilla (lddketieteellisilld, yhteis-
kunnallisilla ym.) argumenteilla eli luonnollisen moraalilain perusteella.

o Ajatellaan, ettd homoseksuaalisuus ei ole pysyva ominaisuus.

o  Homoseksuaalisuus tunnetaan eri aikoina ja monissa kulttuureissa,
mutta se on aina ollut enemmiston seksuaalikdyttdytymisestd poikkeava
ilmié.

Viime aikoina on esitetty myds yhd enemman seikkoja, joilla perustellaan my6n-
teistd suhtautumista homoseksuaalisuuteen. Positiivista kantaa perustellaan seuraa-
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vasti:

o Homoseksuaalisissa suhteissa toteutuu rakkaus, joka on heteroseksuaa-
liseen rakkauteen rinnastettavissa oleva Jumalan luomistahdon ilmaus.

o Homoseksuaalisuus ei kuulu uskon vaan rakkauden alueelle, jonka suh-
teen kasityksid oikeasta ja vaarastd voidaan tarkastella uudelleen uudes-
sa historiallisessa tilanteessa.

o Homoseksuaalisuus ei ole ristiriidassa kristillisen ihmiskuvan kanssa,
vaikka tahan kuuluisikin kasitys sukupuolien vastakkaisuudesta ja toi-
siaan tdydentdvéstd luonteesta.

o Raamatussa esiintyvit homoseksuaalisuutta koskevat kiellot eivét kuulu
lain muuttumattomaan osaan.

o Reformaatioaikana ei ollut timén tulkinnan mukaan kasitysta homosek-
suaalisuudesta yksilolle ominaisena, pysyvana taipumuksena. Ajatellaan,
ettd nykyinen kasitys homoseksuaalisen kayttaytymisen takana olevasta
taipumuksesta puolustaa ilmion hyvaksyttavyytta luonnollisen moraali-
tajun perusteella.

o Historiallinen kehitys on mahdollistanut sen, ettd perinteisessé késityk-
sessd voidaan havaita kristilliselle uskolle vieraita aikahistoriallisesti si-
toutuneita kasityksia (patriarkalismi, heteroseksismi jne.).

Néama perustelut liittyvét edelld kuvattuihin luterilaisen teologian perusperiaat-
teisiin, vaikka niistd vedetddnkin perinteisestd ndkemyksestd poikkeavia johtopéd-
toksid. Perusteluihin liittyvien raamatunkohtien tulkintaa on kasitelty edelld. Nai-
den lisdksi positiivista suhtautumista perustellaan yleiseen rationaliteettiin perustu-
villa argumenteilla siind maérin, kuin asian katsotaan kuuluvan jérjen eikd Raama-
tun kautta tunnettavan erityisen ilmoituksen alaan. Néista perusteluista on enem-
min ihmiskuvaa kisittelevissa jaksossa.

5.6.3 Kirkot, avioero, avoliitto ja rekisteroity parisuhde

Reformaattorit lakkasivat pitimasta avioliittoa sakramenttina. Osittain tahan liittyen
he sallivat myds avioeron tietyissé tapauksissa, miké oli merkittdvd muutos suhtees-
sa lannen kirkon aiempaan kdytintoon. Namé piirteet ovat sittemmin erottaneet
luterilaisen avioliittokasityksen muun muassa roomalaiskatolisesta kasityksestd.
Edelld kuvatuista reformaatioajan keskusteluista ldhtien luterilaisessa teologias-
sa on pidetty seksuaalisuutta yleensd Jumalan hyvana luomistekona. Suvunjatkami-
sen periaatteellista merkitystd on perinteisesti korostettu, joka nikyy muun muassa
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siind, ettd hedelmattomyyttd pidettiin pitkddn perusteena avioerolle. Historian ku-
luessa my0s avioliiton muut ulottuvuudet ovat saaneet enemmén painoarvoa. Osal-
taan tdmd on liittynyt sukupuolielaimaé koskevien kasitysten muutoksiin kirkossa ja
yhteiskunnassa.

Jo perinteinen luterilainen teologia antaa periaatteellisen mahdollisuuden avio-
liittoon ja seksuaalisuuteen liittyvien kisitysten muuttamiseen, mikali katsotaan, et-
td kyse on rakkauden alaan liittyvistd vaatimuksista tai inhimillista alkuperad ole-
vien kisitysten uudelleenarvioinnista. Yhteiskunnan lainsdddannén muuttuminen
voidaan ndhdd myos siten kirkkoa velvoittavana, ettd perinteisen kisityksen mu-
kaan kirkon tulee omantunnonsyistd kehottaa jaseniddn noudattamaan laillisen esi-
vallan kiskyjd, mikili se ei voi osoittaa, ettd Jumalan tahto on esivallan kiskyjen
kanssa ristiriidassa.

Siunaaminen on tirked osa myds luterilaisen kirkon toimintaa. Siunaamisen
merkitys on luterilaisuudessa ymmarretty kuitenkin eri tavalla kuin esimerkiksi
roomalaiskatolisessa ja iddn ortodoksisissa kirkoissa. Luterilainen nidkemys on ko-
rostanut sitd, etta kirkko siunaa ihmisia eika esineitd. Esimerkiksi kirkkorakennuk-
sen tai kodin siunausta on pidetty niissd toimivien ihmisten siunaamisena. Siunaa-
minen ymmarretddn Jumalan siunauksen vilittimiseksi. Taman merkkini siunatta-
essa luetaan Raamatun teksti, jossa ilmenee siunattavaa asiaa koskeva Jumalan kas-
ky ja lupaus. Avioliittoa siunattaessa keskeistd on lupaus lisddntymisestd ja lasten
kasvattamisesta. Aviopuolisot siunataan vastaanottamaan Jumalan lupaama lahja ja
hoitamaan tdhin liittyvda tehtdvaa perheessa.

Seuraavassa tarkastellaan samaa sukupuolta olevien parisuhteen rekisterdintiin
liittyvid kantoja ja niiden perusteluja, sikéli kuin ne vetoavat luterilaiseen perintee-
seen.

Samaa sukupuolta olevien parisuhteen rekisterdintiin suhtaudutaan kielteises-
ti seuraavista syista:

o Homoseksuaalinen halu tai homoseksuaaliset aktit on nihty luonnon-
vastaisina tai synnillisind; rekisteréinnin on néhty edistdvan tillaista
elamanmuotoa.

o  Parisuhteen rekister6innin on nahty rinnastuvan avioliiton solmimiseen
tavalla, joka sekoittaa ndmd instituutiot toisiinsa.

«  Homoseksuaalisia taipumuksia omaaville tulee suositella pidattaytymis-
td homoseksuaalisuuden toteuttamisesta.

Niistd viimeinen peruste ei edellyté tiettyd kantaa itse homoseksuaalisuuden

hyvaksyttavyyteen.
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Rekisterdintiin suhtaudutaan positiivisesti seuraavilla perusteilla, jotka edellyt-
tavat, ettda homoseksuaalista rakkautta ei nihda sindnsa Jumalan tahdon vastaise-
na tai ettd se nahdaén jopa heteroseksuaalisen rakkauden kaltaisena Jumalan hyva-
né luomistekona:

o Seksuaalisuuden toteuttamista voidaan pitdd suositeltavana homosek-
suaalisesti suuntautuneille samoilla perusteilla kuin heteroseksuaalisesti
suuntautuneille. Tdmé perustuu késitykseen seksuaalisuuden toteutta-
misen merkityksesta “laakkeend syntid vastaan”.

o  Yhteiskunnan antamaa mahdollisuutta tulee kunnioittaa, koska se ei ole
ristiriidassa Jumalan tahdon kanssa.

o Rekisterdidyssd parisuhteessa voidaan ndhdé elementtejd, jotka on pe-
rinteisesti liitetty vain avioliittoon, kuten puolisoiden vilinen pitkaaikai-
nen sitoutuminen, ilman ettd n4itd instituutioita samastetaan toisiinsa.

o Samaa sukupuolta olevien parisuhde voidaan nahdi perheen keskeisena
osana, ja ndin pitkdaikaisen parisuhteen suosiminen voidaan ndhda re-
formaattoreiden avioliittoa ja perhettd koskevien periaatteiden sovelta-
misena (perhe lasten kasvattamiseen tdhtdavénd instituutiona).

Néiden lisdksi rekisterdintiin voidaan suhtautua positiivisesti, ilman ettd ote-
taan kantaa homoseksuaalisuuden hyvaksyttavyyteen:

o Parisuhteen rekisterdinti voidaan ndhdd maallisen regimentin alaan
kuuluvana toimituksena, jonka perusteella pari saa tietyt lailliset oikeu-
den ja velvollisuudet yhteiskunnassa.

o Parisuhteen rekisterdintia voidaan pitda yhteiskunnallista oikeudenmu-
kaisuutta ja hyvinvointia edistdvin4 toimituksena.

Rekisterdityjen parisuhteiden siunaamista vastaan esitetddn seuraavia peruste-
lyja:

o Homoseksuaalinen halu tai homoseksuaaliset aktit on nahty luonnon-
vastaisina tai synnillisini, ja samaa sukupuolta olevien parisuhteen siu-
naaminen on néhty siten synnin hyviksymisena.

o Parisuhteen siunaaminen rinnastuu avioliiton siunaukseen ja néin se se-
koittaa ndmd instituutiot keskendan.

o  Luterilainen kirkko ei siunaa suhdetta tai esineitd, vaan ainoastaan ih-
misid.
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Siunaamisen puolesta esitetddn seuraavia perusteluja:

o Samaa sukupuolta olevien parisuhde kuuluu Jumalan hyviin luomiste-
koihin ja osapuolet siunataan sitd hoitamaan.

o  Samankaltaisuudesta huolimatta siunaaminen ei vélttimattd samastu
avioliiton siunaukseen.

o  Siunaaminen voidaan nidhdé parisuhteen osapuolten kodinsiunaukse-
na.

o  Siunaaminen voidaan nidhdé osapuolten siunaamisena vastuullisiin teh-
taviin heiddn muodostamansa perheen piirissa.
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6 KIRKOLLISET TOIMITUKSET

6.1 Mika on kirkollinen toimitus?

6.1.1 Kirkollisten toimitusten kirja

Nykyinen Kirkollisten toimitusten kirja (Suomen evankelis-luterilaisen kirkon kirk-
kokasikirja IIT) otettiin kdytt6on adventtina 2004. Uusi kirja korvasi vuonna 1984
kayttoon otetun edellisen Kirkollisten toimitusten kirjan. Uudessa kirjassa on kolme
osaa:

1. kasuaalitoimitukset (kaste, avioliiton solmiminen, hautaus, rippi ym.),

2. vihkimiset, virkaan asettamiset ja tehtdvddn siunaamiset (jotka liittyvét
kirkon virkaan ja seurakunnan jumalanpalvelustiloihin) seka

3. rukoushetkia.

Uuden Kirkollisten toimitusten kirjan oli valmistellut kisikirjakomitea, jonka
kirkolliskokous asetti 1988. Uudistuksen tavoitteena oli muun muassa

o  toimitusten jumalanpalvelusluonteen korostaminen,
o Raamatun kdyton vahvistaminen,

o virren aseman vahvistaminen,

o liturgisen kielen uudistaminen,

o vajhtoehtoisuuden ja monimuotoisuuden lisidminen,
o toimituskeskustelujen kehittdminen,

o  seurakuntalaisten kanssakdymisen lisddminen sekd

o seurakunnan osallistumisen vahvistaminen.

Komitean yleisperustelujen mukaan uudistuksen keskeiset teologiset painotuk-
set olivat "kirkollisten toimitusten ldhtokohta kolminaisuusopissa (trinitaarisuus) ja
elamidntilanteen huomioon ottava toteutus (kontekstuaalisuus)”. Kolminaisuusoppi
muistuttaa, ettd kirkollisissa toimituksissa tekee tyotadn pelastava Jumala, joka lah-
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joittaa ihmisille pyhyytensé ja saa heidit iloitsemaan hyvistd lahjoistaan. Kirkollis-
ten toimitusten yhteydessa otetaan huomioon koko ihminen ja se tilanne, jossa han
elaa.

Kisikirjakomitea muistutti, ettd luotuna olentona ihminen etsii yhteyttd Juma-
laan erityisesti eldméin kdannekohdissa. Han tuntee kiitollisuutta luomisen lahjoista
ja haluaa jattda eldménsd Jumalan siunauksen varaan. Néin tapahtuu siunaustoimi-
tuksissa ja rukoushetkissé. (Késikirjakomitean perustelut 2001)

Kisikirjakomitean ehdotuksessa kirkollisten toimitusten kirjan lopussa oli siu-
naamistoimituksia ja rukoushetkid. Siunaamistoimituksia oli laadittu mm. kodin ja
toimitilojen siunaamiseen seké kylvon ja lipun siunaamiseen. Rukoushetket oli tar-
koitettu perheen ja seurakunnan arkeen ja juhlaan seké sairaan luona ja surun aika-
na vietettdviksi. Siunaamistoimitusten alussa oli yleisluonteinen siunaamisen kaa-
va, jota "voidaan soveltaa toimituksissa, joissa pyydetddn siunausta esimerkiksi ra-
kennusta tai toimitilaa kdyttoon otettaessa seka tyota tai harrastustoimintaa aloitet-
taessa’”.

Komitea viittaa siunaukseen, joka on saatu ”jo luomisessa ja lunastuksessa”. " T4-
mén muistaminen johtaa ylistimaén kaiken siunauksen lahdettd ja lahjoittajaa. Sa-
malla se johtaa rukoukseen ja esirukoukseen. Ihmisten kokemus Jumalasta kaiken
hyvén antajana vahvistuisi, jos kirkko sanomallaan voisi olla mukana eldmén eri ti-
lanteissa” Raamatullisena perustana siunaustoimituksille komitea mainitsee apos-
toli Paavalin sanan:

”Kaikki, minkd Jumala on luonut, on hyva, eikd siitd tarvitse hylatd mitdan,
kun se otetaan kiittden vastaan. Jumalan sana ja rukous pyhittavat sen” (1.
Tim. 4:4-5)

Kisikirjakomitea laati uudeksi Kirkollisten toimitusten kirjaksi ehdotuksen,
jossa oli neljd osaa: kasuaalit, vihkimykset, rukoushetket ja siunaukset. Kirkollisko-
kouksen kisittelyssd rakenne pelkistyi. Késikirjavaliokunnan esityksen perusteella
uuteen kirkollisten toimitusten kirjaan tuli lopulta kolme osaa.

Uuden Kirkollisten toimitusten kirjan ensimmdisessd osassa ovat kasuaalitoi-
mitukset, joista sdddetddn kirkkolaissa ja kirkkojérjestyksessd Ne ovat kaste, kon-
firmaatio, kirkon yhteyteen ottaminen, avioliiton solmiminen, hautaus, yksityinen
rippi seké ehtoollinen sairaan luona. Lisaksi ensimmaéisessd osassa on eriita rukous-
hetkié ja kodin siunaaminen, joista ei ole sdéannosta kirkkolainsdddannossa. Toises-
sa osassa ovat kirkon virkaan vihkimiset, virkaan asettamiset, tehtdvaan siunaamiset
sekd kirkon, hautausmaan ja siunauskappelin vihkimisen kaavat. Niilldkin toimi-
tuksilla on perusta kirkkolainsdadannossa, silld niistd sdddetddn kirkkolaissa ja kirk-
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kojarjestyksessd. Kolmannessa osassa on rukoushetkid eldman eri tilanteisiin.

6.1.2 Kirkollisen toimituksen merkitys

Luterilaisen kirkon jumalanpalveluseliman keskeisimmit kirkolliset toimitukset
ovat Kristuksen asettamat kaste ja ehtoollinen. Muut kirkolliset toimitukset ovat kir-
kon perinteessd syntyneita ja kirkon paatokselld vakiintuneita siunaustoimituksia ja
rukoushetkia. Kaikkiin kirkollisiin toimituksiin liittyy samoja hengellisid merkityk-
sid kuin sakramentteihin.

1. Sakramentit valittavat armon eivitkd vain ole armon merkkejd. Muilla
kirkollisilla toimituksilla ei ole samaa armonvilineen merkitystd, mutta
nekin tukevat seurakuntalaisen uskoneldmaa.

2. Sakramentit vahvistavat uskoa. Koska ihmisen on vaikea ottaa vastaan
Jumalan lupauksia ja vastata niihin, Jumalan sanaan on liitetty nikyvid
aineellisia merkkejd, jotka kertovat Jumalan hyvyydestd. Vastaavasti
muihinkin kirkollisiin toimituksiin liittyy nidkyvid merkkeja (vihkisor-
mukset, hautaansiunaamisen hiekka, vihkimyksissa kaytettavit liturgi-
set vaatteet), jotka tekevit toimituksen hengellisen sisdllon nakyvaksi.

3. Sakramentit lisddvit ykseyttd ja sitoutumista kirkossa. Uskonpuhdistaji-
en korostuksen mukaan sakramenttien tehtéva oli vakuuttaa uskovia sii-
td, ettd he ovat todella Kristuksen ruumiin jasenid ja Jumalan valtakun-
nan perillisid. Vastaavasti muutkin kirkolliset toimitukset ovat yksilolle
ja vhteisolle juhlallinen muistutus siitd, ettd seurakuntalainen kuuluu
kirkon perhepiiriin ja hoitaa seurakunnassa omaa, erityista tehtavain-
sd kastettuna ja konfirmoituna seurakuntalaisena, avioliittoon vihittyna
puolisona, virkaan vihittyné palvelusviran hoitajana jne.

4. Sakramentit vakuuttavat Jumalan lupauksista. Reformaattorien koros-
tuksen mukaan Kristus asetti sakramentit, koska heikko ihmisluonto
tarvitsee toistuvaa vakuutusta Jumalan hyvyydestd Vastaavasti kirkko
on sadtanyt muita kirkollisia toimituksia, jotta seurakuntalaiset saisivat
toistuvasti elimén eri kiannekohdissa muistutuksen siitd, etta Jumalan
hyvit lupaukset koskevat my6s heit.

Kirkon kiytannoéllisen eldmén ndkokulmasta on korostettu kirkollisten toimi-
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tusten neljad keskeistd piirretta:

1. Kirkolliset toimitukset ovat siirtymariitteja, jotka tukevat seurakuntalai-
sia ja perheitd elimédn kddnnekohdissa. Siirtymariitit tukevat myos yh-
teison sisdistd yhteenkuuluvaisuutta ja vakautta.

2. Joillakin kirkollisilla toimituksilla on my6s yhteiskunnallinen luonne.
Kaste liittyy seurakunnan hoitamaan vaestokirjanpitoon, ja avioliittoon
vihkimisessd pappi kiyttad vihkijana maallista virkavaltaa.

3. Kirkolliset toimitukset ovat evankeliumin julistusta ja sielunhoitoa.
Seurakuntalaiset saavat omaan eldmantilanteeseensa henkilokohtaises-
ti sovelletun opetuksen kristillisen uskon ydinsisallosta. Erityisesti toi-
mituskeskusteluissa toteutuu myos sielunhoidollinen kuunteleminen ja
rinnalle asettuminen, joiden pohjalta toimituksen toteutus voidaan so-
veltaa juhlavien tilanteeseen.

4. Kirkolliset toimitukset ovat jumalanpalveluksia ja seurakunnan yhteisid
juhlia. Kysymys ei ole vain papin hoitamasta yksityisestd toimituksesta
vaan seurakuntalaisten viettdmaésta yhteisestd juhlasta. Usko ei ole yksi-
tyisasia, vaan se syntyy ja eldd seurakunnan yhteydessa Juhlan luonnetta
ja yhteisollistd ulottuvuutta on vahvistettu lisadmalla toimituksiin litur-
gista rikkautta, kuten havainnollisia eleitd ja seurakunnan toteutettavis-
sa olevia osioita.

Samat korostukset toistuvat Kirkollisten toimitusten oppaassa, jonka piispain-
kokous hyvaksyi syyskuussa 2005. Kirkollisten toimitusten opas ”Sin4 olet kanssani”
syventid toimitusten teologisia perusteita ja antaa niiden toteutukseen yksityiskoh-
taisia ohjeita. Oppaan mukaan kirkon pyhien toimitusten perimmadisend tarkoituk-
sena on valittdd ihmisille yhteys Jumalaan ja osallisuus pelastukseen. Tdmé tapahtuu
ihmiseldmén keskelld ja sen asettamien edellytysten mukaisesti. Kirkollisiin toimi-
tuksiin kuuluu kirkon uskon ja ihmisten eliméntilanteiden vélinen vuorovaikutus.

Kristillisen uskon mukaan ihminen on kokonaisuus, jossa ruumiillinen, hen-
kinen, sosiaalinen ja hengellinen ulottuvuus kuuluvat erottamattomasti yhteen. Th-
minen on luotu Jumalan kuvaksi ja kaltaiseksi. Jumalan luomana han eldé alusta
loppuun, tietoisesti tai tiedostamatta, persoonallisessa suhteessa Luojansa kanssa:
“Minne voisin mennd sinun henkesi ulottuvilta, minne voisin paeta sinun edestési”
(Ps. 139:7). Jumala on luonut ihmisen eldiméén toisten ihmisten yhteydessa. Luomis-
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kertomuksen mukaan jhmisen tehtdvind on viljelld ja varjella luomakuntaa ja pal-
vella Jumalaa ja lahimmaisiddn (1. Moos. 1-2).

Eldmén ajalliset lahjat ovat Jumalan hyvia lahjoja. Néihin kuuluvat mm. koti ja
suku seka rakkaus ja ystdvyys. Uudessa testamentissa kehotetaan ottamaan ne kiit-
tden vastaan: “Kaikki, minkd Jumala on luonut, on hyvii, eik siitd tarvitse hylata
mitddn, kun se otetaan kiittden vastaan. Jumalan sana ja rukous pyhittavit sen” (1.
Tim. 4:4-5).

Opas muistuttaa, ettd ihminen eldd samalla myos lankeemuksen ja katoavai-
suuden todellisuudessa. Han kaipaa Jumalaa, mutta pyrkii myos eroon Luojastaan
(1. Moos. 3). Ihmissuhteiden hauraus, yhteiskunnallinen epédoikeudenmukaisuus,
luomakunnan lahjojen vadrinkéytto ja tuhoutumisen pelko varjostavat jokaisen ela-
mad. Lankeemuksesta huolimatta jokainen ihminen pysyy Jumalan luomana ja ha-
nen kuvanaan. Siksi kirkko kutsuu kaikenlaisia ja monin tavoin epatdydellisid ihmi-
sid kirkollisten toimitusten kautta Jumalan yhteyteen.

Kirkollisten toimitusten opas korostaa toimitusten merkitystd elimén kaédnne-
kohdissa, joissa ihminen kohtaa olemassaolon perimmdiset kysymykset, ilot ja ah-
distukset erityiselld tavalla. Téllaisia vaiheita ovat esimerkiksi syntymad, aikuistumi-
nen, avioituminen, erilaiset ty6elimédn haasteet, sairaus, kdrsimys ja kuolema. Kir-
kollisissa toimituksissa ihmisen elaman merkittavit vaiheet liittyvit kirkon juma-
lanpalveluseldmén yhteyteen.

Jokaisella toimituksella on oma erityinen luonteensa. Yhteisté niille on, ettd ne
kaikki valittavat Jumalan hyvid lahjoja. Kristuksen lasndolosta seuraa, ettd toimituk-
set eivit ole pelkdstdan tunteiden ilmausta tai eettistd kehotusta. Luetun, julistetun
ja lauletun sanansa valitykselld Jumala synnyttdd uskoa, toivoa, rakkautta, yhteyttd,
iloa ja rauhaa. Sanansa kautta han puhuttelee ja armahtaa, sitoo ja padstaa, lohduttaa
ja vapauttaa. Opas mainitsee erityisesti siunaamisen hengellisen merkityksen: kun
ihmiset siunataan toimituksissa, heille vilittyy eldvan Jumalan siunaus.

6.1.3 Eriluonteiset kirkolliset toimitukset

Kirkolliset toimitukset ovat kirkolliselta ja oikeudelliselta merkitykseltddn erilaisia.
Oman tirkeysluokkansa muodostaa kaste, joka on sakramentti. Kristuksen itsensa
saatamana pyhédnd toimituksena silld on yhdessé ehtoollisen kanssa kirkolle ja jokai-
selle kristitylle ainutlaatuinen ja perustavan tarkeé hengellinen merkitys.

Joillakin kirkollisilla toimituksilla on kirkko-oikeudellinen perusta. Kasuaali-
toimitusten, virkaan vihkimisten, virkaan asettamisten sekd kirkon, hautausmaan ja
hautauskappelin vihkimisen perusta on kirkkolainsdddannossa. Siksi niiden tarkoi-
tus, toteutus, muoto ja toimittamisen valtuutus on sdannelty tarkasti kirkkolaissa,
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kirkkojarjestyksessd tai kirkkokasikirjassa, jotka hyvéksyy kirkolliskokous.

Yhdella kirkollisella toimituksella on oikeudellisia vaikutuksia my6s yhteiskun-
nan lainsdddannon perusteella. Avioliittoon vihkiminen on myos siviilioikeudel-
linen toimi, jonka yhteiskunnallisen merkityksen perusta on avioliittolaissa. Siksi
avioliittoon vihkimisen ydinsiséllostd ja vihkijan valtuutuksesta on sdddetty laissa.

Avioliiton siunaamisen kaavalla ei ole avioliittoa synnyttavaa oikeudellista mer-
kitystd, koska itse vihkiminen tapahtuu ennen siunaamista eri toimituksena kir-
kollisesti toisessa uskonnollisessa yhdyskunnassa tai siviilivihkimisené viranomai-
sen edessd. Avioliittolakiin sisaltyva avioliiton méaritelma rajoittaa kuitenkin myos
avioliiton siunaamisen kaavan kiytto4, silld kaavan tarkoituksena on siunata nimen-
omaan yhden miehen ja yhden naisen vililld solmittu avioliitto. Liséksi avioliiton
siunaamisen kaavan tarkoituksesta saddetdan kirkkojarjestyksessa.

Kirkollisten toimitusten kirjan kolmannen osan rukoushetkilld ei ole oikeudel-
lista merkitystd yhteiskunnan eika kirkon lainsdddannon kannalta. Niteessd on ai-
neistoa erilaisiin tilannekohtaisiin rukoushetkiin sekd esineiden ja tilojen siunaami-
seen. Oikeudellisen merkityksen puuttuessa korostuvat hengellinen sisélto ja yhteys
kirkon uskoon ja kristilliseen ihmiskasitykseen.

Kaikki toimitukset ovat Jumalan kédskyyn ja lupaukseen perustuvia jumalanpal-
veluksia. Kirkollisten toimitusten opas muistuttaa, ettd Jumala itse on kdskenyt kun-
nioittaa hdnen nime&én, muistaa hédnen hyvii tekojaan ja turvautua hadassa hianeen.
Jumala on itse luvannut kuulla rukoukset ja avunpyynnét: “Huuda minua avuksi
héddén paivana! Mini pelastan sinut, ja sind kunnioitat minua” (Ps. 50:15). Jumalan
kiskyyn ja lupaukseen turvautuen ihminen voi rukoilla myds epdilysten ja vaikeuk-
sien keskella.

6.1.4 Kirkollisten toimitusten tavoitteet

Pyhien toimitustensa kautta kirkko palvelee jaseniddn. Toimitukset liittyvit luon-
nollisella tavalla ihmisen eldiménkaareen ja auttavat hintd kohtaamaan oman eld-
ménsd muutoksia. Ne ovat monille keskeinen syy olla kirkon jasen. Samalla kirkol-
liset toimitukset palvelevat myos kirkon opetustehtdvén hoitamista. Sanoin ja teoin
niissa vahvistetaan kirkon jasenten uskoa ja Jumalan kansan yhteytta.
Toimituksissa kohdataan myds ihmisié, jotka eivdt tunne kirkon uskoa ja ela-
maa tai eivit koe sitd omakseen. Siten toimituksilla on my6s missionaarinen ulottu-
vuus. Jokainen pyha toimitus todistaa Jumalan rakkaudesta ja kutsuu Kristuksen yh-
teyteen. Kirkollisten toimitusten yhteni tarkoituksena on rohkaista ja vahvistaa nii-
td seurakuntalaisia, jotka syysta tai toisesta kokevat etddntyneensa kirkon uskosta ja
elamastd Samalla toimitusten tehtdvana on kutsua uusia ihmisia Hyvan Paimenen
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luo evankeliumin iloon: “Iloitkaa kanssani! Mini 16ysin lampaani, joka oli kadoksis-
sa” (vrt. Luuk. 15:1-10). Parhaiten tdma toteutuu sielld, missd luotetaan Pyhén Hen-
gen voimaan ja Jumalan sanan vaikutukseen.

Kirkollisten toimitusten opas madrittelee toimituksille palvelun, opetuksen, to-
distamisen ja kutsumisen merkitykset. Nédin opas asettaa kirkollisten toimitusten
hoitajille nelja suurta haastetta:

o Jokainen kirkollinen toimitus tulisi toteuttaa niin, ettd kirkon jasen tulee
palvelluksi omassa elamantilanteessaan. Siksi toteutuksen taytyy liittya
herkilld ja luovalla tavalla ihmisen tilanteeseen.

o Jokaisessa kirkollisessa toimituksessa hoidetaan myés kirkon opetusvir-
kaa. Siksi sanoman on oltava kirkon yhteisen uskon ja elamankasityksen
mukaista.

o Jokaisen kirkollisen toimituksen on annettava uskottava todistus Juma-
lan toiminnasta. Siksi toimituksen sisdllon on oltava uskollinen sille,
mitd Raamatun mukaan tiedetaan Jumalan tahdosta.

o Jokaisen kirkollisen toimituksen on kutsuttava ihmisid Jumalan yhte-
yteen. Siksi yksittéiset kirkolliset toimitukset ja seurakunnan koko ju-
malanpalveluseldma on toteutettava niin, ettd ne eivét etddannytéd ihmisid
Jumalasta.

Hyvin esimerkin tdstd pyrkimyksestd antaa kirkollisten toimitusten oppaan oh-
je avioliittoon vihkimisen ja kasteen yhdistamisestd. Kirkollisten toimitusten kirjan
kirkolliskokouskisittelyssé toivottiin kaavaa, joka antaisi mahdollisuuden toimittaa
samassa tilaisuudessa avioliittoon vihkiminen ja lapsen kaste. Tarve on seurakunta-
tyOssd ilmeinen ja yleistyva. Kirkolliskokous ei perinteisen kristillisen perhekésityk-
sen vuoksi halunnut luoda toimitusten kirjaan uutta yhdistelméatoimitusta.

Piispainkokous hyviksyi kuitenkin kirkollisten toimitusten oppaaseen ohjeen:
“Pastoraalisista syistd toimitukset voidaan kuitenkin yhdistda toimittamalla ensin
vihkiminen ja sitten kaste” Néin pidetddn kirkollisten toimitusten kirjan tasolla
kiinni siitd perinteisestd kristillisestd perhekasityksestd, ettd seksuaalisuus ja lasten
saaminen kuuluvat avioliittoon. Samalla pystytdan pastoraalisen toteutuksen tasol-
la palvelemaan ja kutsumaan seurakunnan yhteyteen niitakin perheits, joissa lapsia
on saatu ennen avioitumista.
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6.2 Opin ja sielunhoidon leikkauspiste

6.2.1 Opin ja jumalanpalveluselaman suhde

Kristinuskolla on oma kulttinsa, oppinsa ja ndkékulmansa etiikkaan. Usko on ko-
konaisvaltainen asia, jonka ldhtokohtana on pyhédn kohtaamiseen liittyvd ja oman
olemassaolon perusteisiin ulottuva vakuuttuneisuus. Téstd kokemuksesta syntyvat
uskon erilaiset ilmaisumuodot: uskon merkityksen opillinen selvittely eli dogma-
tiikka, kristilliseen eldméntapaan ja arvomaailmaan liittyvien kysymysten pohdinta
eli etiikka ja jumalanpalvelus eli kultti.

Kun arvioidaan rekisterdidyn parisuhteen siunaamisen teologiaa, joudutaan
miettimddn myos siunaamistoimituksen suhdetta kirkon uskoon ja ihmiskasityk-
seen. Suhde voi olla kaksisuuntainen. Oppi ja jumalanpalveluseldma ovat kaksi rin-
nakkaista, joskin hyvin ldheisesti toisiinsa sidoksissa olevaa tapaa ilmentda uskon-
nollista peruskokemusta. Siksi voidaan edellyttéa, ettd kirkollinen toimitus heijastaa
kirkon yhteistd uskoa ja ihmiskuvaa. Samalla voidaan havaita, ettd jumalanpalvelus-
eliman uudistukset ja muutokset vaikuttavat sithen, kuinka kristillisen uskon totuu-
det avautuvat kirkon eldmassa.

Liturgian omalakisuus ei tarkoita sitd, ettd sen periaatteet tai kdytannét voisivat
olla kirkon opin vastaisia. Seka kirkon rukouseldma ettd sen oppi nousevat samas-
ta peruskokemuksesta. Mutta molemmat lahestyvit tita samalla kertaa lumoavaa ja
pelottavaa mysteeriota omalla tavallaan ja kuvaavat sitd omalla kielelldan. Kirkossa
tatd opin ja kultin yhteenkuuluvuutta on usein ilmaistu lauseella: "Rukouksen laki
on uskon laki” (Lex orandi, lex credendi.)

Luterilaisessa teologiassa on saatettu puhua uskonkasityksen liturgisista seuraa-
muksista eli siitd, miten uskon laki méarda rukouksen lain. Kirkon historiassa oppi
ja liturgia ovat kuitenkin olleet mité ilmeisimmin vuorovaikutussuhteessa, eikd nii-
td voida ainakaan historiallisessa tarkastelussa asettaa vastakkain. Oppi ja liturgia il-
maisevat kahdella erilaisella kielella samaa uskoa.

Luterilaisen kirkon padtunnustuksen, Augsburgin tunnustuksen (CA), mukaan
luterilaiseen tunnustukseen sitoutuminen ei vield sanele kovin tarkasti kirkon litur-
gisen elaman muotoja:

Kirkko on pyhien yhteisd, jossa evankeliumia puhtaasti julistetaan ja sakra-
mentit oikein toimitetaan. Kirkon todelliseen ykseyteen riittda yksimielisyys
evankeliumin opista ja sakramenttien toimittamisesta. Sen sijaan ei ole vilt-
tamatontd, ettd perityt inhimilliset traditiot, jumalanpalvelusmenot tahi sere-
moniat, jotka ovat ihmisten sadtamia, olisivat kaikkialla samanlaiset (CA 7).
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Augsburgin tunnustus pitaa kirkon ratkaisevina tuntomerkkeind evankeliumin
puhdasta oppia ja sakramenttien oikeaa toimittamista. Sakramentit ovat Kristuksen
asettamia (CA 7), mutta niiden toimittamiseen liittyy inhimillisia traditioita, joiden
suhteellisuus todetaan. Augsburgin tunnustuksen tekema ero eriasteisten traditioit-
ten vilille voidaan ymmartda muodon ja sisdllon erottamisen avulla. Evankeliumin
julistuksen ja sakramenttien toimittamisen sisdlté on muuttumaton ja luovuttama-
ton, mutta niiden muoto voi vaihdella.

Augsburgin tunnustus ei kuitenkaan viita, ettd jumalanpalveluseldma olisi alis-
tettu opille. Liturgia ei voi olla kirkon opin kanssa ristiriidassa, mutta liturgia kantaa
jo itsessddn luovuttamatonta uskon siséltod. Viittaus yksimielisyyteen sakramenttien
toimittamisesta koskee juuri tita Augsburgin tunnustus tiedostaa ja myontaa selvis-
ti jumalanpalvelusmenojen suhteellisuuden ja aikasidonnaisuuden, mutta myds nii-
den itsendisen aseman suhteessa oppiin (CA 7, 21, 24).

Ratkaisut rekisterdidyn parisuhteen siunaamisesta eivét koske pelkéstadn kir-
kollisten toimitusten kdytannon toteutusta tai seurakuntaty6n johtamista. Ne liitty-
vit syvilliselld tavalla kirkon uskontulkintaan ja ihmiskasitykseen. Pelkéstdan kay-
tannon sanelemat ratkaisut voivat olla lyhyelld aikavililla toimivia, mutta sisall6lli-
sesti pinnallisia ja pitkdssd katsannossa ongelmallisia.

6.2.2 Kirkollinen toimitus ja opetus, sielunhoito ja kirkkokuri

Kirkolliset toimitukset ovat leikkauskohta, jossa kohtaavat kirkon yhteinen juma-
lanpalvelus, kristillinen opetus ja seurakuntalaisten yksityinen sielunhoito. Seura-
kunnan hengellisen tyon kokonaisuuteen kuuluu kirkkojdrjestyksen jdsennyksen
mukaan kolme pédaluetta:

1. kirkon pyhét toimitukset (jumalanpalvelus ja kirkolliset toimitukset, KJ 2),
2. kristillinen kasvatus, opetus ja konfirmaatio (KJ 3) seké
3. sielunhoito ja rippi, kirkkokuri, diakonia ja lahetystyo (KJ 4).

Kirkolliset toimitukset kokonaisuutena kuuluvat seurakunnan jumalanpalvelu-
seldmén piiriin. Ne eivit kuitenkaan rajaudu pelkdstdin osaksi jumalanpalveluseld-
mad. Kirkollisissa toimituksissa seurakuntalaisille opetetaan kristinuskon ja kristil-
lisen eldmén perustotuuksia. Siksi erityisesti konfirmaatio, mutta muutkin kirkolli-
set toimitukset, kuuluvat yhteen kristillisen kasvatuksen ja opetuksen kanssa. Kir-
kollisissa toimituksissa jumalanpalveluseldmén ja opetuksen sisallot liittyvit seura-
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kuntalaisten elimin kddnnekohtiin ja sanoma sovelletaan yksilollisiin tilanteisiin.
Siksi kirkollisiin toimituksiin kuuluvat my6s sielunhoidon, ripin ja kirkkokurin
ulottuvuudet.

Kirkkojarjestyksessd saddetdan kristillisestd kasvatuksesta, sielunhoidosta ja
kirkkokurista:

Seurakunnan tulee huolehtia eri-ikéisten seurakunnan jasenten kristillisestd
kasvatuksesta ja hengellisen elaméan hoitamisesta. (KJ 3:2 §)

Seurakunnan tulee huolehtia alueellaan asuvien sielunhoidosta, kristilli-
sestd uskosta ja elamdéstd seka tarjota tilaisuus yksityiseen rippiin. (KJ 4:1 §)

Niitd, jotka aiheuttavat pahennusta eldimillddn ja laiminlyovit kirkon
jasenen velvollisuuksiaan, papin tulee opastaa kristilliseen eldméntapaan.
Kirkon tunnustuksen vastaisesti opettavaa kirkon jasenta kirkkoherran tulee
oikaista. (KJ 4:2 §)

Seurakuntalaisen yksityiseen eldméntilanteeseen liittyvd opetus, sielunhoito
ja kirkkokuri ovat tirkeitéd kirkollisten toimitusten ulottuvuuksia. Kun seurakunta
kohtaa jasenensd kirkollisessa toimituksessa, se “hoitaa hengellistd elamad”, “huo-
lehtii sielunhoidosta” ja tarvittaessa “opastaa kristilliseen eldméntapaan” Namé toi-
minnot ovat seurakunnan velvollisuus mutta myos seurakuntalaisen oikeus: seura-
kuntalaisella on oikeus odottaa, ettd seurakunta hoitaa juuri hinen hengellisti ela-
maénsd, huolehtii hdanen sielunhoidostaan ja tukee hanté tayttaméaan velvollisuuten-
sa seurakunnan jdsenend.

6.3 Kirkollisten toimitusten johtavat periaatteet

6.3.1 Joustavuus ja yhtenaisyys

Kirkollisten toimitusten kirjan johdannossa todetaan, ettd kaavat ovat joustavia kir-
kollisten toimitusten tilannesidonnaisuuden vuoksi. Kaavojen yksityiskohdissa on
vaihtoehtoja ja usein myds vapaan muotoilun mahdollisuus.

Tilannekohtainen soveltaminen ja vapaa muotoilu korostuvat toimitusten kir-
jan kolmannessa osassa, jonka alkuun on kirjoitettu rukoushetken rakenne yleis-
luonteisessa muodossa. Eri kidyttotilanteita varten annetaan aineistoja, joita kayte-
tadn rukoushetken rakenteen mukaisesti. Ohjeeksi on merkitty: "Rakennetta voi-
daan kayttaa soveltaen” Mietinndssadn késikirjavaliokunta korostaa soveltamisen
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vapautta: rukoushetkien aineistoa voidaan kédyttad "hyvin vapaasti tilanteen mukaan
soveltaen”.

Toimitusten kirjan kolmannen osan aineistoja olisi periaatteessa helppoa so-
veltaa muihinkin kuin kirjassa mainittuihin tilanteisiin. Kokonaisuuden henkeen
soveltuisivat hyvin esimerkiksi rukoushetket nuoren muuttaessa kotoa tai lahtiessa
opiskelemaan tai opintojen pédttyessd, matkalle ldhdettdessd, ulkomaille muutetta-
essa tai seurakunnan toiminnan kadnnekohdissa. Esimerkki uudesta toteutuksesta
on Turun arkkihiippakunnassa laadittu rukoushetki seurakuntien yhdistyessa.

Mahdollisuus vapaampaan soveltamiseen palvelisi kédsikirjakomitean méaritte-
lem&a pyrkimysté: “Kirkollisten toimitusten yhteydessi otetaan huomioon koko ih-
minen ja se tilanne, jossa hdn eldd. Luotuna olentona ihminen etsii yhteytta Juma-
laan erityisesti elimédn kddnnekohdissa. Han tuntee kiitollisuutta luomisen lahjoista
ja haluaa jattad elamansd Jumalan siunauksen varaan.” Tavoite on hengellisesti tar-
ke ja liturgisesti haastava. Toimitusten kirjaa laadittaessa ja sen kirkolliskokouska-
sittelyssa ei kuitenkaan ajateltu rukoushetken rakennekaava olevan yleiskaavan, jon-
ka varaan voitaisiin luoda rukoushetkid tai siunaamistoimituksia tdysin uudenlai-
siin tilanteisiin.

Joustavuuden rajoja médrittdd soveltamisen ja yhtendisyyden kaksoisperiaate,
joka mainitaan kirkollisten toimitusten oppaassa. Opas korostaa aineiston sovelta-
mista: kirkollisten toimitusten kirjan kéytto edellyttdd aina tilanteen mukaista so-
veltamista ja ihmisten huomioon ottamista. Soveltamisen rinnalle opas tuo kuiten-
kin toisen johtavan periaatteen: tilannekohtaisuuden ohella kirkon pyhit toimituk-
set heijastavat universaalisuutta, jatkuvuutta ja yhtendisyyttd. Tdma kaksoisnako-
ala muistuttaa, ettd kirkko julistaa Kristusta, joka on sama eilen, tdndén ja ikuisesti
(Hepr. 13:8) ja joka kuitenkin kohtaa yhé uusia sukupolvia uusissa tilanteissa.

Joustavan pastoraalisen soveltamisen ja kirkon yhtendisyyden periaatteet olivat
esilld my®6s silloin, kun Helsingin hiippakunnan tuomiokapituli teki paitoksen re-
kisterdidyn parisuhteen siunaamista koskeneesta kantelusta:

Rukous kaikkien ihmisten puolesta on niin papin kuin jokaisen kristityn
tehtava. Yksityisen ripin kaavassa korostetaan, ettd ‘kuka tahansa’ voi ha-
keutua papin tai seurakunnan jasenen luo etsimdin lohdutusta ja neuvoa.
Kaikessa muussakin toiminnassa me olemme velvoitetut asettumaan toisen
ihmisen asemaan. Esirukous toisten puolesta kuuluu hengellisen elamamme
ytimeen.

Kun pappi rukoilee ihmisten puolesta, hdnen tulee ottaa huomioon yh-
taalta kirkon yhteinen usko ja eldmaénkasitys, toisaalta rukousta pyytavien
ihmisten elaméantilanne. Pappi voi oman harkintansa ja ammattitaitonsa no-
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jalla arvioida, miten hén vastaa hénelle esitettyyn esirukouspyynto6n. Omas-
ta kannasta riippumatta papin tulee kohdata ihmiset avoimesti ja kunnioit-
tavasti.

Kirkollisten toimitusten saatéjélle eli kirkolliskokoukselle joustavuuden ja yhte-
ndisyyden kaksoisperiaate antaa sekd mahdollisuuden etta rajoituksen. Kirkollisko-
kouksella on mahdollisuus satdad uudenlaisia kirkollisia toimituksia, jotka ottavat
huomioon kirkon muuttuvan toimintaympériston ja seurakuntalaisten muuttuvat
elaméntilanteet. Uudenlaiset toimitukset eivét kuitenkaan voi olla ristiriidassa kris-
tillisen uskon ja eliméntavan kanssa. Kristillisyyden kriteeriksi on kirkkomme hal-
lintojdrjestelméssd asetettu kirkon paittajien suuri yksimielisyys eli korkea kolmen
neljdsosan midrdenemmistdvaatimus paitoksissi, jotka koskevat mm. kirkkokasi-
kirjaa seké kirkon uskoa ja oppia (KL 20:10 §).

Joustavuuden ja yhtendisyyden kaksoisperiaate antaa mahdollisuuden ja rajat
my0s toimitusten kirjan kaavojen soveltamiselle ja uudiskehittelylle. Kirkolliset toi-
mitukset tulee toteuttaa tilannekohtaisesti, mutta samalla niiden tulee heijastaa kris-
tillisen uskon universaalisuutta, edistad kirkon perinteen jatkuvuutta ja tukea kir-
kollisen elamédn yhtendisyyttd. Kdytdnnossa tdmd tarkoittaa, ettd kirkollisten toimi-
tusten tulee liittyd seurakuntalaisten eldméntilanteisiin, mutta kirkollisia toimituk-
sia ei pidd rakentaa seurakuntalaisten eliméntilanteista késin niin, ettd ne irtautu-
vat kirkon yhteisestd uskosta, nousevat vakiintunutta perinnetté vastaan tai uhkaa-
vat kirkon ykseytta.

6.3.2 Intentio

Toiseksi yleisohjeeksi voidaan ottaa liturgian teologiassa tirked intention (tarkoi-
tuksen) periaate. Intention periaatteella on kahtalainen merkitys. Liturgista kaavaa
kdytetddn siihen tarkoitukseen, mihin kirkko on sen alun perin tarkoittanut. Siksi
kirkollisten toimitusten kirjan mainitsemilla kiyttotilanteilla on merkityksensa. Esi-
merkiksi hautaan siunaamisen kaava on tarkoitettu ihmisen hautausta varten eikd
sitd pidéd kayttaa lemmikkieldimen hautaamisessa, vaikka vainaja olisikin saattova-
elle rakas kuin ihminen.

Toiseksi liturgisen kaavan hengellisen merkityksen ratkaisee toimituksen tar-
koitus, ei pelkkd sanamuoto tai liturginen toteutus. Siksi muotovirhe tai puutteelli-
nen toteutus ei kumoa toimituksen hengellistd merkitystd, jos toimituksen tarkoitus
on ollut selvi siihen osallistuville. Esimerkiksi kouluun ldhtevien siunaamistilaisuu-
dessa siunaus ulottuu varmasti kaikille kirkkoon tulleille lapsille, vaikka joku lapsis-
ta ei ujouden vuoksi rohkenisikaan tulla polvistumaan alttarin dareen.
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Kirkollisen toimituksen kirjan tavoitteena on palvella seurakuntalaisia hengel-
lisen tarpeen mukaan hyvin monenlaisissa eliman kadnnekohdissa. Siksi on ym-
marrettavaa, ettd kirkollisten toimitusten kirjan aineistoa halutaan toisinaan kayttaa
muissakin kuin kirjassa mainituissa tilanteissa. Téysin toiseen kayttotarkoitukseen
soveltaminen on kuitenkin ongelmallista erityisesti kasuaalitoimitusten seka kirkon
virkaan ja rakennuksiin liittyvien vihkimysten osalta, koska niitd sdantelee kirkko-
lainsdaddants.

6.3.3 Kirkollinen jarjestys

My6s kirkollinen jarjestys on tirkeéd ohjaava periaate kirkollisten toimitusten teolo-
giassa. Kirkollinen jarjestys on luterilaisten tunnustuskirjojen oleellisia korostuksia.
Kirkon yhteniisyyden ja sisdisen rauhan kannalta arvioidaan myés, minkalaisia kir-
kollisia tapoja seurakunnissa noudatetaan:

Kirkollisesta jarjestyksestd seurakuntamme opettavat, ettei kirkossa kukaan
saa julkisesti opettaa eikd hoitaa sakramentteja ilman asianmukaista kutsu-
mista. (CA 14)

Kirkollisista tavoista seurakuntamme opettavat, ettd sellaiset tavat tulee
sailyttad, joita voidaan noudattaa ilman syntié ja jotka edistavit rauhaa ja
hyvad jarjestystd kirkossa. (CA 15)

Kirkollinen jdrjestys on tunnustuskirjojen mukaan hengellisen esivallan vas-
tuulla, mutta se ei saa olla ristiriidassa kristinuskon sanoman kanssa. Uskonpuhdis-
tuksen aikana esimerkiksi kiisteltiin, “onko piispoilla tai papeilla oikeus ottaa seura-
kunnassa kéyttoon seremonioita ja antaa lakeja ruoista, juhlista” jne. Uskonpuhdis-
tajat opettivat tdssa kysymyksessd, “ettd piispoilla ei ole minkédédnlaista valtaa antaa
evankeliumin vastaisia sddadoksid” (CA 28). Kiistan ytimessé ei ollut sindnsé uusien
seremonioiden kehittdminen, vaan ajatus, etté kirkollisia sédnt6jd noudattamalla ih-
minen kerdisi hengellisid ansioita pelastusta varten. Kuitenkin tassékin kysymykses-
sd johtaviksi periaatteiksi nousivat jarjestys ja yhtendisyys:

”...piispat ja papit ovat oikeutettuja asettamaan saadoksid, jotta kaikki kirkos-
sa tapahtuisi jarjestyksessi, ei kuitenkaan siiné tarkoituksessa, ettd me ndin
sovittaisimme synnit tai ettd omattunnot velvoitettaisiin uskomaan, ettd ne
ovat vélttdimattémia jumalanpalveluksen muotoja. Tillaisia sddnnoksid seu-
rakuntien tulee noudattaa rakkauden ja rauhan vuoksi ja niitd tulee seurata,
jotteivit toiset loukkaisi toisiaan, vaan etta kaikki tapahtuisi seurakunnissa
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rauhallisesti ja ilman hairiotd” (CA 28)

Téhan luterilaiseen jirjestyksen periaatteeseen perustuvat kirkkomme nykyiset
sdannokset jumalanpalveluselamén, kirkollisten toimitusten ja sielunhoidon jérjes-
tamisestd. Hengelliselld esivallalla on siitd vastuu kokonaiskirkon, hiippakuntien ja
seurakuntien tasolla:

Kirkolliskokous hyviksyy kirkkokasikirjan (KL 20:7 §), jossa méaratadn
kirkollisista toimituksista (KL 4:2 §). Kirkolliset toimitukset on suoritettava
kirkkokasikirjan mukaisesti (KJ 2:1 §).

Tuomiokapituli antaa kirkollisista toimituksista “tarvittaessa tdydentavid
ohjeita” (KL 4:2 §).

Hiippakunnassa “piispan tehtdva on valvoa, ettd kirkon tehtavaan kuulu-
via toimia hoidetaan seurakunnissa uskollisesti kirkon tunnustuksen, kirk-
kolain, kirkkojarjestyksen [ym.] ohjeiden mukaan” (KJ 18:1 §)

Seurakunnassa “kirkkoherra on vastuussa jumalanpalveluksen, pyhien
sakramenttien, kirkollisten toimitusten ja sananjulistuksen oikeasta hoitami-
sesta sekd yksityisen sielunhoidon jarjestdmisestd”. (KJ 6:34 §)

Kirkollisten toimitusten hoitaminen on “papin erityisena tehtavand” (KJ 5:1 §).
Pappisvirka saadaan papiksi vihkimisessd (KL 5:1 §). Pappi on kuitenkin sitoutu-
nut viranhoidossaan noudattamaan kirkollista jdrjestystd. Kirkollisten toimitusten
hoitamisessa se tarkoittaa sitoutumista kirkkokasikirjan, tuomiokapitulin, piispan ja
kirkkoherran ohjeisiin. Luterilaisten tunnustuskirjojen hengessi tavoitteena on, ettd
“toiset [eivit] loukkaisi toisiaan, vaan ettd kaikki tapahtuisi seurakunnissa rauhalli-
sesti ja ilman hairiotda” (CA 28).

6.4 Muuttuvat kirkolliset toimitukset

6.4.1 Sairaan voitelun kaava

Nykyisen kirkollisten toimitusten kirjan edeltéja otettiin kiytt66n vuonna 1984. Sen
valmisteluun liittyy paitoksenteko sairaan voitelun kaavasta. Vuonna 1973 asetettu
kasikirjakomitea ehdotti, ettd rukoukseen sairaan puolesta voisi liittyd 6ljylld voite-
lun mahdollisuus. Kirkolliskokouksen kisikirjavaliokunta yhtyi komitean ehdotuk-
seen. Kirkolliskokous vierasti ehdotusta ja hylkési sen kisitellessdan asiaa kevitis-
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tuntokaudella 1984.

Samalla kirkolliskokous kuitenkin pyysi piispainkokousta selvittdmaan oljylla
voitelemisen ja kittenpaillepanemisen kaavan ja antamaan sen kéytosta tarpeelliset
ohjeet. Piispainkokous antoi ohjeet 17.9.1985. Ohjeiden mukaan 6ljylld voitelemi-
nen voidaan toimituksen suorittajan harkinnan mukaan toimittaa, kun

o menettely tapahtuu sairaan omasta toivomuksesta,

o voitelun suorittaja keskustelee etukiteen sairaan kanssa ja selvittda toi-
mituksen luonteen ja kulun,

o painopiste on esirukouksessa ja sairaan siunaamisessa,

o toimituksen suorittaja on ensi sijassa pappi, lehtori tai diakonian viran-
haltija, ja kun

o voitelemiseen kdytetadn puhdasta oliivioljya.

Ohjeet annettiin tilanteessa, jossa kirkkokasikirjassa ei ollut 6ljylld voitelemisen
kaavaa. Toimituksesta tuli tavallaan kolmannen tason toimitus, kun se ei ollut sakra-
mentti eiké kirkkokisikirjaan sisallytetty kirkollinen toimitus. Nykyisessa kirkollis-
ten toimitusten kirjassa 6ljylld voiteleminen on vaihtoehto kittenpaallepanemiselle,
kun toimitetaan siunaaminen sairaan luona vietettdvan rukoushetken lopussa.

6.4.2 Eronneiden vihkiminen ja avokummit

Oljylla voitelemisen vakiintuminen viralliseksi vaihtoehdoksi kirkollisten toimi-
tusten kasikirjaan on esimerkki kehityksestd, jossa perinteinen toiminto palautuu
kirkon jumalanpalveluseldméan. Sotien jalkeisind vuosikymmenina tapahtui myos
muutoksia, jotka toivat yhteiskunnallisen muutoksen vaikutuksesta uusia piirteita
kirkollisten toimitusten kaytintoihin.

Kun avioerot alkoivat yleistyd sotien jélkeisind vuosina, yleistyivit seuraavas-
sa vaiheessa myds uudelleenavioitumiset. Valtiollinen avioliittolainsaddanté mydnsi
jokaiselle laillisesti eronneelle oikeuden solmia uusi avioliitto, mika samalla merkit-
si virassa oleville papeille vihkimisvelvollisuutta. Perinteisen kristillisen kasityksen
mukaan tdma oli vastoin Jeesuksen kaskya (Matt. 5:32 ja Matt. 19:9) ja Paavalin oh-
jetta (Room. 7:2-3 ja 1. Kor. 7:8—16), jos edellinen puoliso oli edelleen elossa.

Ensimmadisessd sotien jdlkeisessa kirkolliskokouksessa 1948 tuli kasiteltavaksi
kirkkolakiin ehdotettu uusi sadnnds, jonka mukaan papilla olisi omantunnon syista
oikeus kieltdytya vihkimista.

Avioeron saanutta henkild4, jonka edellinen aviopuoliso on elossa, voi pappi
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omantunnon syisté kieltdytya vihkimisté ja hdnen siviiliavioliittoaan siunaa-
masta.

Kysymys jakoi kirkon paattajat jyrkasti. Kirkolliskokous 1948 kadnsi ndkokul-
man toisinpéin ja hyviksyi vilittavan esityksen, joka olisi antanut papille mahdolli-
suuden “erittdin painavista syistd” vihkid myds eronneen.

Avioeron saanutta henkil6d, jonka edellinen aviopuoliso on elossa, dlk6on
vihittdko kirkolliseen avioliittoon dlk6onkd hanen avioliittoaan siunattako,
jollei pappi katso sithen olevan erittdin painavia syita.

Tasavallan presidentti jatti asian kuitenkin raukeamaan 1949. Laajennettu piis-
painkokous toi uuden ehdotuksen vuonna 1953 seuraavaan kirkolliskokoukseen, jo-
ka pyrki ratkaisuun laajentamalla papin omantunnonvapautta.

Avioeron saanutta henkild4, jonka edellinen aviopuoliso on elossa, voi pappi
omantunnonsyisti kieltdytyd vihkimésti ja hanen siviiliavioliittoaan siunaa-
masta.

Kompromissi ei tyydyttanyt kiistan kumpaakaan osapuolta. Toiset vaativat pité-
méan tinkimétté kiinni Jumalan sanasta ja kieltda eronneilta kirkollisen vihkimisen,
toiset halusivat ottaa huomioon ihmiselimédn moninaisuuden ja suhtautua rohkai-
sevasti elimissddn uuteen alkuun pédsseisiin ihmisiin. Tamékaédn kirkolliskokous ei
kuitenkaan pystynyt tekemédan paatdstd madrdenemmiston puuttuessa.

Asia jai ilman sdddosmuutoksia, yksittdisten pappien omantunnon asiaksi.
Vuonna 1978 piispainkokous paitti, ettd pappi voi omantunnon syistd kieltdytya
vihkimastd eronneita silld edellytykselld, ettd hin on etukéteen ilmoittanut piispalle
tastd vakaumuksestaan. Piispan asiaksi tuli paattad, miten téllaiset vihkimiset kéy-
tannossd hoidettiin. Vihkijoita alkoi ajan my6td 16ytyd yhd enemman, kun eronnei-
den kokemukset tulivat papeille tutuiksi seurakuntatydssa ja omassa lahipiirissa.

Suhtautuminen ns. avokummeihin muuttui vastaavasti. Kun yhdessd eldmi-
nen ilman avioitumista yleistyi, myos kummeiksi kutsuttiin yha enemmaén avolii-
tossa eldvid. Perinteisen kisityksen mukaan avoliitossa eldvi ei kuitenkaan kelvan-
nut kummiksi, koska kummien piti silloisen kirkkolain mukaan olla "konfirmoitu-
ja, eldimdssadn nuhteettomia evankelis-luterilaista uskoa tunnustavan kirkon jése-
nid” (KL 1964/635 36 §).

Téassakin asiassa kirkko alkoi vahitellen mukautua yleiseen kehitykseen, ja suh-
tautuminen avoliittoon ja ns. avokummeihin muuttui yha sallivammaksi. Nykyi-
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sessd kirkkolaissa edellytetddn vain, ettd ainakin kaksi kummia on “konfirmoituja
evankelisluterilaista uskoa tunnustavan kirkon jésenia” (KJ 2:17 §). Kirkon perin-
teen vakiintuneet kiellot ja tinkimaton pitdytyminen Raamatun sanaan saivat har-
kinnassa rinnalleen armollisen suhtautumisen nykyihmisen valintoihin ja elimén
epitaydellisyyteen.

6.5 Siunaaminen kirkollisissa toimituksissa

6.5.1 Siunaamisen merkitys

Yleisessd kielenkdytossd siunaaminen liitetddn usein hyviksymiseen, mutta silloin
kyseessd on pikemminkin sanan eettinen kuin teologinen merkitys. Siunaamisen
teologia ei kuitenkaan varsinaisesti kuulu teologisen etiikan piiriin, vaikka siunaa-
misella on myos eettisid ulottuvuuksia.

Perusluonteeltaan siunaaminen on Jumalan teko. Se ei ole pelkdstdan hyviksy-
misen ilmaus tai myonteinen toivotus ihmisten kesken. Se on Jumalan teko, joka liit-
tyy hanen kdskyynsa ja lupaukseensa. Siksi se saa aikaan sen, mistd se puhuu. Jumala
kuitenkin kéyttad luotuja siunauksen valittamiseen ja jakamiseen. Kun tillainen siu-
naus otetaan uskolla vastaan, se lahjoittaa uskovalle siunauksen sisallon.

Kun Jumala siunaa, hdn antaa ihmiselle hyvia lahjojaan. Ne ovat joko maallis-
ta tai hengellistd hyvad tai molempia. Myds avioliiton siunauksessa yhdistyvit tie-
tyll tavalla maallinen ja hengellinen siunaus. Kun kirkko siunaa aviopuolisot, pap-
pi yhdessd rukoilevan seurakunnan kanssa liittyy Jumalan avioliitossa jo antamaan
siunaukseen.

Kirkon jumalanpalveluseldméan kuuluu muitakin julkisia siunaustoimituksia,
kuten kodin siunaaminen. Naissd toimituksissa yhdistyvat maallinen ja hengelli-
nen siunaus siten, ettd toimituksen aiheena on kiitos jostakin Jumalan lahjoittamas-
ta maallisesta hyvéstd ja ihmisten siunaaminen, joka siséltdd pyynnon kyetd kaytta-
madn saatua lahjaa oikein.

Siunaaminen Jumalan siunauksen valittimisena kuuluu oleellisesti kirkollisiin
toimituksiin. Sitd voidaan toivottaa ja rukoilla myos yksityisessa sielunhoidossa ja
muutoinkin ihmisten tavatessa toisiaan. Kirkolliskokouksen perustevaliokunnan
mukaan “kaikille ihmisille voidaan rukoilla ja toivottaa siunausta. Télléin rukoil-
laan, ettd Jumalan hyvi tahto, siunaus, toteutuisi ihmisen eldmassa.” (Perustevalio-
kunnan mietint6 2/2003)

Siunausta toimitettaessa on olennaista tietdd, mika tai kuka on siunauksen koh-
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de. Rekisterdity parisuhde ei teologisessa merkityksessd vastaa avioliittoa, joten
avioliiton siunaamista vastaavaa toimitusta ei voida suorittaa. Koska rekisterdity pa-
risuhde on seki yhteisollista ettéd yksilollistd oikeudenmukaisuutta edistava instituu-
tio, sen voidaan katsoa tuovan puolisoiden yhteiseen elimadn maalliseen jarjestyk-
seen sisdltyvad hyvaa.

6.5.2 Aviopuolisoiden siunaaminen

Avioliiton solmimiseen liittyvit toimitukset sisaltyvat kirkollisten toimitusten kirjan
ensimmdiseen osaan. Ne ovat avioliittoon vihkiminen, morsiusmessu ja avioliiton
siunaaminen. Yhteistd néille kaavoille on aviopuolisoiden siunaaminen toimituksen
ydinkohdassa.

Avioliittoon vihkimisessd ja morsiusmessussa seuraa kysymysten ja sormusru-
kouksen (ja valinnaisten sormuslupausten) jalkeen avioliiton vahvistaminen ja avio-
puolisoiden siunaaminen. Erillistd aviopuolisoiden siunaamista ei ollut aikaisem-
massa vihkikaavassa. Uudessa kaavassa puolisoiden siunaaminen, kristillisen avio-
liittoon vihkimisen erityinen sisdlto ja toimituksen keskeinen osa, korostuu toimi-
tuksen keskelld ja erottuu toimituksen loppusiunauksesta, joka kohdistuu koko lés-
né olevaan seurakuntaan.

Erityisté avioliiton siunaamisen toimitusta kéytetdan, kun avioliitto on solmit-
tu muussa kuin evankelis-luterilaisen kirkon kayttdmassa jarjestyksessa. Kaavan ni-
mi on “avioliiton siunaaminen’, mutta todellisuudessa siunaaminen kohdistuu niin
avioliittoon kuin aviopuolisoihinkin: kaavan ohjeissa puhutaan siunattavista’, kun
tarkoitetaan aviopuolisoita, ja itse siunaamiskohdassa puhutaan aviopuolisoiden
siunaamisesta.

Aviopuolisoiden siunaamiseen on naissa kolmessa kaavassa tdysin samat kolme
vaihtoehtoista rukousta. Kieliopillisesti voidaan maéritelld, ettd rukoukset on kirjoi-
tettu kehottavaan muotoon, jossa verbien tapaluokkana (moduksena) on kaskytapa
(imperatiivi). Kehottaminen kohdistuu Jumalaan eika siksi ole varsinaisesti késke-
mista — ikddn kuin ihmiselld olisi valta kdsked Jumalaa — vaan siunaamisen sisaltona
on luottava vetoaminen Jumalan hyvyyteen. Kun siunataan, siunaaja lupaa siunat-
taville Jumalan siunauksen. Han vakuuttaa, ettd Jumalan hyvyyteen voi luottaa. Va-
kuutus perustuu pohjimmiltaan Jumalan sanaan, jossa Jumala itse on luvannut an-
taa siunauksensa niille, jotka sitd pyytavit. Liturgisena eleend siunaamiseen liittyy
ristinmerkki, joka kytkee siunauksen kolmiyhteisen Jumalan nimen kautta Kristuk-
sen pelastustekoon.
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Aviopuolisoiden siunaaminen

[Jumala, taivaallinen Isd, antakoon teille ilonsa ja siunauksensa.

Jumalan ainoa Poika olkoon hyvyydessdin teiddn kanssanne niin ilon kuin
murheen péivina.

Jumala, Pyhd Henki, asukoon teissd ja vuodattakoon lakkaamatta rakkauten-
sa teiddn syddamiinne.]

Siunatkoon teitd kolmiyhteinen Jumala, Isé ja (+) Poika ja Pyha Henki.

TAI

[Jumalan Henki ohjatkoon teitd,

Jumalan voima varjelkoon teit,

Jumalan viisaus opettakoon teit,

Jumalan kasi suojelkoon teita,

Jumalan tie antakoon teille suunnan.]

Siunatkoon teitd kaikkivaltias ja armollinen Jumala,
Isd ja (+) Poika ja Pyha Henki.

TAI

Herramme Jeesuksen Kristuksen armo (+), Jumalan rakkaus ja Pyhdn Hen-
gen osallisuus olkoon teiddn kanssanne.

Aviopuolisoiden siunaamista seuraa kaikissa ndissd kaavoissa yhteinen esiruko-
us. Kaikissa rukousvaihtoehdoissa toistuu siunauksen ajatus: aviopuolisoille pyyde-
tddn Jumalan siunausta keskindiseen elamain. Aviopuolisoiden siunaamisen vaih-
toehdoista ja esirukousteksteistd kdy kuitenkin selvisti ilmi liturgisen siunaamisen
ja seurakunnan yhteisen esirukouksen ero. Siunaamissanoilla on vakuuttava sévy ja
julistava merkitys, esirukous on pyytdmistd ja anomista.

6.5.3 Pieni rukoushetki

Jumalanpalvelusten kirjaan sisdltyy Pienen rukoushetken kaava. Pieni rukoushetki
noudattaa perinteisen rukoushetken rakennetta. Siséll6ltdan se on sanajumalanpal-
veluksen vaatimaton toteutus. Perinteisid rukoushetkid ovat aamu-, pdiva- ja iltaru-
kous seka rukoushetki pdivan paattyessa. Pienen rukoushetken muoto ja toteutusta-
pa on niité pelkistetympi.
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Jumalanpalvelusten kirjan esipuheen mukaan rukoushetken voi johtaa pappi,
seurakunnan tyontekija tai muu seurakuntalainen. Rukoushetket ovat seurakunnan
yhteisid jumalanpalveluksia, mutta erityisen hyvin ne sopivat pienpiireille. My6s yk-
sittdinen seurakuntalainen voi kéyttda niitd rukouselamiassadn. Rukoushetkien to-
teutustavassa on messun tapaan vaihtoehtoja, joissa otetaan huomioon muun muas-
sa palvelukseen osallistuvien erilaiset edellytykset ja lahjat.

Pienen rukoushetken lopussa on paatossiunaus, joka sulkee siunaukseen kaik-
ki rukoushetkeen osallistuvat:

E Siunatkoon meité kaikkivaltias ja armollinen Jumala,
Isd ja (+) Poika ja Pyha Henki.
S Aamen.

6.5.4 Kirkollisten toimitusten kirjan 3. osan rukoushetket

Kirkollisten toimitusten kirjan kolmas osa syntyi, kun kirkolliskokouksen kasikirja-
valiokunta (kasikirjavaliokunnan mietinté 1.2/2003) yhdisti komitean ehdottamat
siunaamiset ja rukoushetket yhdeksi rukoushetkien kokonaisuudeksi, koska ne oli-
vat sekd rakenteellisesti ettd sisallollisesti hyvin ldhelld toisiaan. Molemmissa kaa-
voissa oli siunaamislauselmia, jotka liittyivéit ihmisiin, rakennuksiin ja esineisiin.

Kirkolliskokouksen hyviksyméssda muodossa toimitusten kirjan kolmas osa si-
saltdd rukoushetken kaavan seki eri tilanteisiin tarkoitettuja raamatuntekstejd, ru-
kouksia ja musiikkiaineistoa, joita kdytetdan rukoushetken kaavan puitteissa. Pa-
risuhteeseen niistd tilanteista liittyvit suoraan vain avioliittoon vihkimisen vuosi-
péivd ja tilanteesta riippuen kodin siunaaminen sekd surun ja sairauden tilanteet.
Rukoushetken johtaa pappi, muu seurakunnan tyontekija tai seurakuntalainen. Ru-
koushetken rakenne noudattaa pienen rukoushetken kaavaa, joka sisiltyy Jumalan-
palvelusten kirjaan (Suomen evankelis-luterilaisen kirkon kirkkokasikirja I).

Rukoushetken kaavan rakenne on kirjoitettu kirjan alkuun. Kysymyksessi on
rakennekaava, jonka mukaan kdytetddn kirjan sisaltdmaa raamattu- ja rukousaineis-
toa kirjan tarkoittamissa tilanteissa. Ratkaisun taustalla oli tarve saada rukousaineis-
toa erilaisiin arjen ja juhlan tilanteisiin. Kysymys ei ole kuitenkaan rukoushetken
yleiskaavasta, jota voitaisiin soveltaa vapaasti muihinkin kuin kirjan siséltamiin kir-
kollisiin toimituksiin.

Ratkaisu on kirkkomme jumalanpalvelusperinteessi uusi, mutta liittyy uuden-
laisten siunaamistoimitusten kehitykseen, joka kirkossamme oli alkanut jo ennen
kuin kirkolliskokous ryhtyi sitd virallistamaan kirkkokisikirjan puitteissa. Ratkai-
sun periaatteellisen pohjan muodostivat kaksi siunaamisen teologian asiantuntija-
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lausuntoa, jotka valiokunnalla oli kéytettavissa (professorit Antti Laato ja Antti Rau-
nio).

Niiden asiantuntijalausuntojen mukaan Jumalan siunaus kohdistuu ensisijai-
sesti ihmisiin. Vanha testamentti sitoo siunauksen ja kirouksen kiintedsti ihmisen
eettis-moraaliseen kiyttdytymiseen. Uuden testamentin nakokulma siunaukseen
liittyy erityisesti Kristuksen tuomaan pelastukseen. Luterilaisessa teologiassa ei ole
syntynyt luonnon eiké esineiden siunaamisen kéytantoa. Esineitd, rakennuksia ja ti-
loja ei tarvitse niiden itsensd vuoksi siunata, koska Jumala on niissi jo lahjoittaja-
na lasni ja pitad niitd sanallaan ylla. Siksi valiokunta kehitti néitd siunaamistoimi-
tuksia ihmisten ja heiddn toimintansa siunaamisen ja Jumalan lahjoista kiittimisen
suuntaan.

Periaatteessa siunaamisen ensisijaiset kohteet ovat siis ihminen ja hdnen toi-
mintansa, mutta kisikirjavaliokunnan mukaan siunaamisen sisiltaville rukoushet-
kille on monia mahdollisia ja perusteltuja kayttotilanteita, jotka liittyvat myos esi-
neisiin, rakennuksiin ja tiloihin. Kirkollisten toimitusten kirjan kolmannen osan ru-
koushetken kaava ja aineistot on tarkoitettu niihin tilanteisiin. Valiokunnan mu-
kaan niitd ovat sellaiset kdyttoonottotilaisuudet, joissa otetaan vastaan Jumalan lah-
jat, kiitetddn niistd sekd tunnustetaan Jumala kaiken hyvin antajaksi.

Kirkollisten toimitusten kirjan kolmannen osan rukoushetkien aiheet eivit kui-
tenkaan rajaudu elottomien kohteiden (esineiden, rakennusten ja tilojen) siunaa-
miseen. Mukana on tilanteita, joissa rukouksen aiheina ovat ihmisen elaméntilan-
ne (avioliittoon vihkimisen vuosipdivd, syntymapaivd, sairaus tai suru). Ndissd kaa-
voissa rukousjaksoon ei sisilly varsinaista siunaamista, vaan rukouksissa kiitetddn
Jumalaa ja pyydetddn siunausta ja Jumalan muita hyvié lahjoja.

Mukana on liséksi tilanteita, joissa rukoushetken péasisaltond on ihmisen siu-
naaminen. Naiti tilanteita ovat kouluun ldhtevien siunaaminen ja rukoushetki sai-
raan luona.

Kouluun ldhtevien siunaaminen

Lapset polvistuvat, ja heidit siunataan kittenpaallepanemisella. Siunaamisen
aikana voi olla virsi, laulu tai muuta musiikkia.

[NN (etunimi)], Jeesus siunatkoon sinun koulutiesi ja koko eldmasi.

TAI

[NN (etunimi)], Herramme Jeesuksen Kristuksen armo, Jumalan rakkaus ja
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Pyhin Hengen osallisuus olkoon sinun kanssasi.
Sairaan siunaaminen
Vaihtoehto A Kittenpaillepaneminen

Rukoushetken johtaja panee kitensa sairaan paan péille ja sanoo:

Sinut on pyhissa kasteessa otettu Jumalan ikuiseen armoliittoon. Vapah-
tajamme Jeesus Kristus on luvannut olla kanssasi joka pdiva, nyt ja elamasi
loppuun asti. Hén vakuuttaa: »Ystavini, ole rohkealla mielelld, sinun syntisi
annetaan anteeksi.» (Matt. 9:2)

Herramme Jeesuksen Kristuksen armo, Jumalan rakkaus ja Pyhdn Hen-
gen osallisuus olkoon sinun kanssasi.

Siunattava: Aamen.

Vaihtoehto B Oljylla voiteleminen

Raamatussa sanotaan: »Jos joku teistd on sairaana, kutsukoon hin luokseen
seurakunnan vanhimmat. Ndmi voidelkoot hénet 6ljylla Herran nimessé ja
rukoilkoot hdnen puolestaan, ja rukous, joka uskossa lausutaan, parantaa
sairaan. Herra nostaa hénet jalkeille, ja jos hdn on tehnyt syntid, hin saa sen
anteeksi.» (Jaak. 5:14-15)

Rukoushetken johtaja tekee 6ljylld sairaan otsaan ristinmerkin ja sanoo:
Téhdn Raamatun sanaan luottaen voitelen sinut, NN (etunimet), Isin ja +
Pojan ja Pyhdn Hengen nimeen. Jdi Jumalan haltuun.

Siunattava: Aamen.

Valinnaisena osana siunaaminen sisiltyy myos avioliiton vihkimisen vuosipdi-
van aineistoon.

Vihkimisen vuosipdivéd viettdvin avioparin siunaaminen
Jumala on hyvyydessain johdattanut tatd avioparia —— vuotta.
NN ja NN (etunimet), siunatkoon teitd kolmiyhteinen Jumala, Isé ja (+) Poi-

ka ja Pyhé Henki, nyt ja aina.

Kodin siunaamisen aineistossa siunaamislause kohdistuu seka kotiin etta ihmi-
siin.
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Kodin siunaaminen

Jumala on hyvyydessadn antanut meille kodin ja laheiset ihmiset. Siunatkoon
kolmiyhteinen Jumala, Isé ja (+) Poika ja Pyhd Henki, timén kodin ja kaikki,
jotka tailld asuvat ja vierailevat.

TAI

Jumalan sanan mukaan silld, minkd Herra siunaa, on aina oleva siunaus (1.
Aik. 17:27). Téhén luottaen siunaan tdmén kodin Isin ja (+) Pojan ja Pyhdn
Hengen nimeen. Olkoon timi koti paikka, jossa kysytddn ja seurataan Juma-
lan tahtoa. Vallitkoon teiddn syddmissdnne Kristuksen rakkaus.

Rukoushetkeen kuolevan luona sisiltyy armon vakuutus, ja ldheisen kuoltua ru-
kousjakso paittyy ristinmerkkiin ja kasvojen peittamiseen. Néissd kohdissa rukous-
sanoihin liittyy kehottavia ajatuksia, jotka ovat sisdlloltddn ja muodoltaan ldhelld
muihin kaavoihin siséltyvid siunaamislauseita.

Armon vakuutus kuolevalle

Rukoushetken johtaja panee kétensa kuolevan paén péalle ja sanoo:

Sinut on pyhissi kasteessa otettu Jumalan ikuiseen armoliittoon. Vapahta-
jamme Jeesus Kristus on luvannut olla kanssasi joka péivé, nyt ja eldmasi
loppuun asti. Jeesus sanoo: “Ystavéni, ole rohkealla mielelld, sinun syntisi
annetaan anteeksi.»

TAI

Nain sanoo Herra:

»Vaikka vuoret jarkkyisivat

ja kukkulat horjuisivat,

minun rakkauteni sinuun ei jarky

eikd minun rauhanliittoni horju.»

Kun ldhtohetkesi koittaa, saat uskoa elamaisi turvallisesti Lunastajasi kasiin.
Kantakoot pyhit enkelit sinut autuaitten joukkoon. Olkoon osanasi ikuinen
rauha ja valo.

Rukoushetken johtaja ottaa kitensé kuolevan padn paalté ja jatkaa:
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Jumala auttakoon my®0s teitd, omaiset ja ystdvit, turvautumaan Jeesukseen
Kristukseen. Hdn antakoon teille voimaa. »Jumalan rauha, joka ylittad kaiken
ymmarryksen, varjelee teiddn sydimenne ja ajatuksenne, niin ettd pysytte
Kristuksessa Jeesuksessa.»

Ristinmerkki ja kasvojen peittiminen ldheisen kuoltua
Herra antakoon sinulle iankaikkisen levon, ikuinen valo sinua valaiskoon.

Rukoushetken johtaja tekee ristinmerkin vainajan otsaan ja lausuu:
Pyhit enkelit johtakoot sinut ikuiseen eldmaan.

Rukoushetken johtaja voi peittdd vainajan kasvot liinalla tai pyytaa jotakuta
ldhiomaista tekemdan sen.

Kaikki ndméd siunaamisen ohjeet ovat yhdessd monipuolinen valikoima siu-
naamisen toteuttamiseen erilaisissa tilanteissa. Ratkaisut ovat liturgisesti luovia ja
henkilokohtaisesti koskettavia. Ne ammentavat Raamatun sanomasta ja kristillisten
kirkkojen jumalanpalvelusperinteestd Erilaiset liturgiset eleet ja toiminnot tukevat
sanallista siunaamista.

6.6 Kysymys rekisterdidyn parisuhteen siunaamisesta

6.6.1 Kirkolliskokouskasittely

Kun Suomessa tuli voimaan laki rekisteréidysté parisuhteesta, kirkolliskokouksessa
tehtiin edustaja-aloite siunaamisesta parisuhteen rekisterdimisen jalkeen. Aloitteen-
tekijat esittivdt, ettd siunaamista varten valmisteltaisiin “muutamia vaihtoehtoisia
siunaamiskaavoja”.

Kirkolliskokouksen edustaja-aloite 4/2002

Piispojen kannanotoista olemme ymmirtineet, ettd eri hiippakunnissa salli-
taan tai suositellaan erilaisia kdytant6jd parisuhteen solmineiden tai heidan
kotinsa siunaamiseksi. Nama tilanteet saattavat olla papeille vaikeita ja joka
tapauksessa tarvitaan suurta hienotunteisuutta. Jotta siunaaminen voitaisiin
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toteuttaa tyylikkaasti kaikkien osapuolten yhteiseksi rakennukseksi, olisi
hyvi, ettd papeilla olisi kéytettavissdadn siunaamistoimituksen kaavoja myos
ndité erikoistilanteita varten.

Siksi me allekirjoittaneet esitimme, ettd kirkolliskokous antaisi kasikirja-
valiokunnalle tehtdvaksi valmistella muutamia vaihtoehtoisia siunaamiskaa-
voja mainittuja tilanteita varten.

Aloitteessa ei esitetd varsinaisesti toimituskaavan vahvistamista rekisteréidyn
parisuhteen siunaamista varten. Siind puhutaan “parisuhteen solmineiden” puo-
lisoiden “ja heidén kotinsa” siunaamisesta. Aloite ei myoskddn suoraan esitd, ettd
kirkkokésikirjaan lisattdisiin uusi kirkollinen toimitus rekisteréidyn parisuhteen
siunaamiseksi. Tavoitteena on saada pappien avuksi muutamia vaihtoehtoisia siu-
naamiskaavoja mainittuja tilanteita varten”.

Kirkolliskokouksen perustevaliokunta kasitteli aloitetta mietinndssaan 2/2003.
Samassa mietinndssd arvioitiin aloitetta 3/2003, joka koski parisuhteen rekisteroi-
misen seurauksia kirkossa.

Perustevaliokunta ei muodostanut yhteistd kantaa kysymykseen rekisterdidyn
parisuhteen siunaamisesta. Valiokunnassa esitettiin asiaan erilaisia vastauksia. Vas-
taukset voidaan tiivistad kahdella vastakkaisella tavalla:

o  Siunaaminen voidaan torjua kokonaan, jos homoseksuaalista kayttay-
tymistd pidetddn syntind ja homoseksuaalista parisuhdetta kristillisen
elamdntavan vastaisena. Kirkon ei pidéd siunata sellaista, miki ei ole
Jumalan tahdon mukaista. Siunaaminen olisi viesti homoseksuaalisen
elamantavan hyvaksymisesta.

o  Siunaamista voidaan pitdd mahdollisena ja tarpeellisena, jos homosek-
suaalista parisuhdetta arvioidaan samoin perustein kuin heteroseksuaa-
lista avioliittoa. Kirkon tehtdva on tukea elinikaistd sitoutumista toiseen
ihmiseen ja rukoilla parisuhteeseen Jumalan siunausta, kun puolisot sitd

pyytavit.

Jos siunaaminen téysin torjutaan, sen toteutukseen liittyvéat kysymykset raukea-
vat. Jos siunaamista kuitenkin pidetddn mahdollisena, on selvitettdvé, milld tavalla
se voidaan meidan kirkossamme toimittaa. Valiokunta toteaa, ettd “siunaaminen Ju-
malan siunauksen vilittdjand kuuluu oleellisena osana kirkon pyhiin toimituksiin”
Samalla valiokunta kuitenkin lisaa, ettd siunausta voidaan toivottaa esimerkiksi yk-
sityisessd sielunhoidossa:
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Sitd voidaan toivottaa ja rukoilla myos yksityisessd sielunhoidossa ja muu-
toinkin ihmisten tavatessa toisiaan. Kaikille ihmisille voidaan rukoilla ja toi-
vottaa siunausta. T4lloin rukoillaan, ettd Jumalan hyva tahto, siunaus, toteu-
tuisi ihmisen elamassa.

Perustevaliokunta huomautti, ettd kysymys kirkollisesta toimituksesta homo-
seksuaalisen parisuhteen siunaamiseksi "ei ole yksiselitteinen”. Valiokunta arvioi ky-
symysté joustavuuden ja yhtendisyyden kaksoisperiaatteen nakokulmasta:

Kirkollisilla toimituksilla on vahva ja selked yhteys kirkon oppiin; ne ilmai-
sevat, mitd kirkko uskoo. Kirkollisten toimitusten kirjaan voidaan ottaa vain
sellaisia toimituksia, joilla on riittdvin yhtendinen kirkollinen hyvaksynti
(KL 20: 10 §). Talla on haluttu turvata kirkon mahdollisimman suuri yk-
simielisyys paitsi julistuksessa ja opetuksessa my0s yhteisesti hyvéksytyissa
liturgisissa teksteissa.

Parisuhteen siunaamisen tarkastelun yhteydessi on my6s pohdittava,
millainen merkitys kirkollisella toimituksella on yksilon kannalta. Minki
viestin kirkko antaisi parisuhteensa rekisterdineelle parille siunatessaan ta-
mén ja minka viestin se antaa, jos se ei siunaa? Parisuhteensa rekisterdineet
ihmiset toivovat siunauspyynnolldan ainakin yhteison — kirkon - hyvak-
syntad suhteelleen. He odottavat, ettd Jumala siunaisi heiddn suhdettaan ja
auttaisi sitd kestdmaan. Naihin odotuksiin kirkossa voitaneen etsid ja 16ytad
ratkaisuja my6s muilla tavoilla kuin varsinaisella parisuhteen siunaamistoi-
mituksella. Kirkon tyontekijoiden ja homoseksuaalien ihmisten aito kohtaa-
minen, toisen kuunteleminen ja vuorovaikutuksessa loydettava tapa toimia
yksilollisesti on haaste, johon kirkossa halutaan vastata.

Valiokunta otti varsin selkeian kannan,

ettei parisuhteen siunaamisen kaavaa tule ottaa kirkollisten toimitusten Kir-
jaan.

Kirkolliskokous jatti kummankin aloitteen raukeamaan, mutta ldhetti "parisuh-
teen rekister6innin seurauksia kirkossa koskevan asian piispainkokoukselle siithen
liittyvien teologisten ja juridisten nakokohtien selvittamiseksi”.

Koska toinen toimeksiannon taustalla olevista kirkolliskokousaloitteista koskee
siunaamisen kaavoja, tassd selvityksessa on kasiteltavd myos kirkollisten toimitusten
ja parisuhteen siunaamisen teologiaa.
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6.6.2 Mika olisi rekisterdidyn parisuhteen siunaamisen sisalt6?

Kirkossamme on vahvoja kantoja rekister6idyn parisuhteen kirkollisen siunaamisen
puolesta ja sitd vastaan. Jos yhtend vaihtoehtona pidetdan sit4, ettd kirkossamme sal-
litaan jossain muodossa rekisterdityjen parisuhteiden siunaaminen, on ratkaistava
oleellisia kysymyksia siunaamisen siséllostd, kohteesta ja toteutuksesta.

Rekisterdidyn parisuhteen siunaamisen perussisaltojé olisivat kiitos ja esiruko-
us. Ihminen avautuu nakemédn Jumalan lahjat ja johdatuksen usein erityisesti ela-
min kdidnnekohdissa. Han tuntee kiitollisuutta luomisen lahjoista ja haluaa jittaa
eldiménsd Jumalan siunauksen varaan. Kiitollisuus johtaa ylistykseen, rukoukseen
ja esirukoukseen. Kun kristillisen uskon sanoma tuodaan kirkollisissa toimituksis-
sa mukaan eldmén eri tilanteisiin, ihmisten kokemus Jumalasta kaiken hyvén anta-
jana vahvistuu.

Jos homoseksuaalista kayttdytymistd sindnsd ei tuomita, myos homoseksuaa-
linen parisuhde voidaan nédhdé Jumalan siunauksena puolisoille. Parisuhteessa Ju-
malan lahjoja ovat rakkaus ja kumppanuus, sitoutuminen ja huolenpito. Parisuh-
teen rekisteréiminen tuo puolisoiden yhteiseen eliméén vakautta, pysyvyyttd, tur-
vallisuutta ja oikeudenmukaisuutta. Namékin hyvit asiat ovat kristillisen uskon na-
kokulmasta Jumalan hyvid lahjoja ja maallista siunausta. Rekister6idyn parisuhteen
siunaaminen ohjaisi ndkeméén parisuhteen virallistamisen maallisena jarjestykse-
né, joka toisi puolisoiden eldmédn Jumalan siunausta.

Rekister6idyn parisuhteen siunaaminen antaisi viestin, etti eliman ajalliset lah-
jat, kuten koti ja suku sekd rakkaus ja ystédvyys, ovat Jumalan hyvia lahjoja. Jos ho-
moseksuaalista parisuhdetta pidetddn Jumalan hyvéna lahjana puolisoille, siihenkin
patisivit apostoli Paavalin sanat:

”Kaikki, minké Jumala on luonut, on hyvis, eika siitd tarvitse hyldtd mitaén,
kun se otetaan kiittden vastaan. Jumalan sana ja rukous pyhittavit sen” (1.
Tim. 4:4-5)

My®os rekisterdidyn parisuhteen siunaamisen perimmdisena tarkoituksena oli-
si valittad ihmisille yhteys Jumalaan ja osallisuus pelastukseen. Kun kirkko kohtaisi
puolisot heidan virallistettuaan parisuhteensa, yhteyttd Jumalaan haettaisiin ihmis-
elamin keskelld ja sen asettamien edellytysten mukaisesti. Néin toteutuisi kirkolli-
siin toimituksiin kuuluva kirkon uskon ja ihmisten eldméntilanteiden vélinen vuo-
rovaikutus.

Parisuhteen siunaamisessa toteutuisi kirkollisten toimitusten merkitys eldman
kaannekohdissa. Parisuhteen solmiminen on yksi niistd eliméntilanteista, joissa ih-
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minen kohtaa olemassaolon perimmadiset kysymykset, ilot ja ahdistukset erityiselld
tavalla. Siunaamistoimituksessa puolisoiden elaman merkittavat vaiheet, keskiniiset
lupaukset ja yhteiset toiveet tuotaisiin kirkon jumalanpalveluseldmén yhteyteen.

Kaikille kirkollisille toimituksille on yhteistd, ettd ne valittavat Jumalan hyvid
lahjoja. Jumala synnyttdd pyhéssd toimituksessa uskoa, toivoa, rakkautta, yhteytts,
iloa, rauhaa ja kuuliaisuutta Jumalan tahdolle. Jumalan sana toimii kaikissa merki-
tyksissddn. Erityisen tarkedtd on, ettd ihmisille vlittyisi eldvan Jumalan siunaus, kun
heidét siunataan kirkon yhteisessa rukouksessa.

Rekisterdidyn parisuhteen siunaamista on vastustettu silld perusteella, ettd sii-
hen siséltyisi homoseksuaalisen eldmantavan hyviksyminen. Asiasta ei kuitenkaan
ole kirkossamme yksimielisyyttd. Teologisesti on kuitenkin oleellista, ettd siunaa-
mistoimituksen varsinainen sisilt6 ei ole kirkon tuomio tai ihmisten arvio niisté ih-
misistd, joille Jumalan siunausta pyydetdan. Varsinainen sisalt6 on siind, ettd siuna-
us antaa ihmiselle yhteyden eldvddn Jumalaan, joka haluaa uudistaa jokaisen ihmi-
sen ja muuttaa hdnen eldmansd suunnan oman tahtonsa mukaiseksi.

6.6.3 Mika olisi rekisterdidyn parisuhteen siunaamisen kohde?

Keskustelussa rekisteréidyn parisuhteen siunaamisesta on pohdittu, mihin siunaa-
minen kohdistuu. Rekisterdidyn parisuhteen siunaaminen on koettu ongelmalli-
seksi, koska homoseksuaalisen elimidnmuodon hyviaksymisesta ei ole kirkossamme
yksimielisyyttd Vaihtoehdoksi on ajateltu, ettd siunataan rekister6idyn parisuhteen
sijasta puolisot, jotka ovat rekisterdineet parisuhteensa.

Kysymystd on arvioitava kahden tirkedn periaatteen valossa. Soveltamisen ja
yhtendisyyden kaksoisperiaatteen mukaan kirkollisia toimituksia uudistettaessa ja
toteutettaessa on pyrittdva samanaikaisesti luovaan, tilanteenmukaiseen soveltami-
seen ja uskollisuuteen kirkon yhteiselle uskolle ja perinteelle. On selvis, etté kirkon
tehtdvdnd on jakaa siunausta, joka pohjautuu Jumalan kiskyihin ja lupauksiin. Sa-
malla on tiedostettava yhteisen uskon ja maailmanlaajan perinteen asettamat vaa-
timukset. Rekisteréidyn parisuhteen siunaaminen liittyisi homoseksuaalisuuteen,
josta kirkossamme ja laajemminkaan kristikunnassa ei ole yhteisté késitysta.

Toiseksi kysymystéd on arvioitava intention (tarkoituksen) periaatteen kannal-
ta. Jos kaksi ihmisté tulee pyytdamaén siunausta rekisterditydan parisuhteensa, he 14-
hestyvit Jumalaa yhdessd puolisoina ja tuovat rukouksessa parisuhteensa Jumalan
eteen. Sama toteutuu avioliiton siunaamisessa, jossa ei voida erottaa toisistaan puo-
lisoiden ja heidén liittonsa siunaamista. Siksi on selvdd, ettd siunaamista ei esimer-
kiksi sanamuodoilla voi rajoittaa vain puolisoihin, vaan toimituksen tarkoituksena
olisi luonnollisesti my6s parisuhteen siunaaminen.
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6.6.4 Mitka olisivat parisuhteen siunaamisen toteutusvaihtoehdot?

Kirkolliset toimitukset suoritetaan kirkkokésikirjan mukaisesti. Rekister6idyn pari-
suhteen siunaamiselle ei kuitenkaan ole kirkkokasikirjassa kaavaa. Ainakin seuraa-
vat teoreettiset mahdollisuudet ovat nousseet esiin asiasta kdydyssa keskustelussa:

10.

Otetaan kirkkokasikirjaan kasuaalitoimituksen kaava rekisterdidyn pa-
risuhteen siunaamista varten, jota kaikkien pappien on kéytettéava.

Otetaan kiytto6n kasuaalitoimituksen kaava rekisterdidyn parisuhteen
siunaamista varten, mutta ei sisallytetd sitd kirkkokasikirjaan. (Ruotsin
nykyinen malli)

Sovelletaan rekisterdidyn parisuhteen siunaamiseen avioliiton siunaa-
misen kaavaa.

Sovelletaan Kirkollisten toimitusten kirjan 3. osan rukoushetken raken-
nekaavaa, johon sisallytetddan rekisterdidyn parisuhteen siunaaminen.

Sovelletaan Kirkollisten toimitusten kirjan 3. osan rukoushetken raken-
nekaavaa, johon sisallytetdan puolisoiden erillinen siunaaminen.

Toimitetaan parisuhteen rekisteroimisen jilkeen pariskunnan kotona
kodin siunaaminen Kirkollisten toimitusten kirjan mukaisesti.

Toimitetaan parisuhteen rekisterdimisen jilkeen pieni rukoushetki, sa-
najumalanpalvelus tai viikkomessu Jumalanpalvelusten kirjan kaavan
mukaisesti.

Pappi rukoilee esirukousta pyytdvéin pariskunnan puolesta niin, etté li-
turgista esirukoustoimitusta ei voi mieltda uudeksi liturgiseksi kaavaksi.
(Norjan malli)

Jatetdan rekisterdidyn parisuhteen siunaaminen tai parisuhteen rekiste-
roineiden puolesta rukoileminen yksityisessd sielunhoidossa papin har-

kinnan mukaan toteutettavaksi tehtavaksi. (Ruotsin vanha malli)

Jatetadn rekisterdidyn parisuhteen siunaaminen alueelliseen tai paikalli-
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seen harkintaan silld perusteella, ettd kirkossa ei ole asiasta yhtendiseen
linjaan riittavaa yksimielisyytta. (Tanskan malli)

11. Ei oteta asiaan virallisesti kantaa, vaan annetaan kirkollisen kdytdnnon
muotoutua hiippakunnissa ja seurakunnissa.

12. Todetaan, ettd rekisteroityja parisuhteita tai rekisterdidyn parisuhteen
solmineita ei voida kirkon uskon ja jarjestyksen perusteella siunata eiké
heidén puolestaan rukoilla.

Ensimmdinen vaihtoehto ei ole tyéryhmin arvion mukaan nyt mahdollinen.
Riittavédn yksimielisyyden puuttuessa on epatodenndkdistd, ettéd kirkolliskokous hy-
vaksyisi kirkollisten toimitusten kirjaan kaavan rekister6idyn parisuhteen siunaa-
miseksi. Liturgian teologian kannalta on térkeétd, ettd jumalanpalveluseldmén yh-
tendisyyden suojaksi asetettu suuren yksimielisyyden kriteeri toimii kysymyksessa,
joka voisi jakaa kirkkoa.

Toinen vaihtoehto vastaisi Ruotsin kirkon nykyistd mallia. Ruotsin kirkko on
pitdnyt ekumeenisten suhteidensa kannalta merkittédvini, ettd rekisterdidyn pari-
suhteen siunaamisen kaavaa ei ole sielld sisallytetty kirkkokasikirjaan, jonka tulee
olla kirkon yhteisen uskon ilmaus. Ruotsin kirkossa ei ole sdddetty tita siunaamista
kaikkia pappeja velvoittavaksi kirkon yhteiseksi toimitukseksi. Seurakunnat on vel-
voitettu jarjestimdan pyydettdessd pappi, joka katsoo voivansa toimittaa siunaami-
sen. Tédhén tuskin Suomessa loytyy riittavda yksimielisytta.

Kolmatta vaihtoehtoa on tarkasteltava intention periaatteen kannalta. Tdssd ta-
pauksessa periaate tarkoittaa, ettd kaavan valinnassa on noudatettava toimitusten
saatdjan eli kirkolliskokouksen alkuperiistd tarkoitusta. Téstd syystd avioliiton siu-
naamisen kaavaa ei ole ilman kirkolliskokouksen paitostd mahdollista soveltaa re-
kisterdidyn parisuhteen siunaamiseen. Avioliiton siunaamisen kaavan alkuperiinen
tarkoitus on avioliiton, ei rekisteréidyn parisuhteen siunaaminen.

Neljannessd ja viidennessé vaihtoehdossa siunaamistoimitus rakennettaisiin ru-
koushetken rakennekaavan pohjalle. Kirkollisten toimitusten kirjan mukaan téllai-
sen rukoushetken voisi johtaa papin sijasta muukin seurakunnan tyontekija tai seu-
rakuntalainen. Kaava on tarkoitettu kaytettivéiksi Kirkollisten toimitusten kirjassa
mainituissa tilanteissa, joten sen soveltaminen rekisteréidyn parisuhteen siunaami-
seen olisi tyoryhmén kasityksen mukaan kirkkokasikirjaan siséllytetyn aineiston ve-
nyttdmistd tarkoitukseen, josta kirkossamme ei ole riittavad yksimielisyytta.

Neljannen ja viidennen vaihtoehdon erona on, kohdistuuko siunaaminen re-
kisterdityyn parisuhteeseen vai siunataanko parisuhteen rekisteréineet kumppanit.



Piispainkokousen 13.-14.9.2005 asettaman tydryhmé&n mietinté — Sarja B 2009:1 121

Niiden kisitteiden erottelua on pidetty oleellisena esimerkiksi Saksan luterilaisten
kirkkojen keskusteluissa. Toisaalta kaikki liturgian teologian asiantuntijat eivit pida
téllaista eroa todellisena. Jos parisuhteen rekisteréimisen jélkeen vietetddn rukous-
hetki, jossa puolisot siunataan (vaikkakin erikseen), voidaan katsoa, ettd toimituk-
sen hengellinen sisilt6 vastaa rekisteridyn parisuhteen siunaamista. Siksi tassékin
tilanteessa luotaisiin todellisuudessa kirkollinen toimitus rekisteréidyn parisuhteen
siunaamiseksi.

Kuudennessa vaihtoehdossa siunataan rekisteréidyn pariskunnan koti. Kodin
siunaamisen toimittaa pappi, muu seurakunnan tyontekiji tai seurakuntalainen.
Kaavan siunaamislauseen kumpikin vaihtoehto kohdistuu yleisesti kotiin ja sielld
asuviin ja vieraileviin. My6s paatossiunaus kohdistuu erotuksetta kaikkiin lasnéoli-
joihin. Siunaamislauseet vastaavat kirkolliskokouksen perustevaliokunnan maarit-
telemid sisaltojd. Toisaalta kaavan tarkoituksena ei ole, ettd kodin siunaaminen miel-
lettéisiin parisuhteen siunaamiseksi.

Myoés seitseménnessd vaihtoehdossa sovellettaisiin muita kirkkokésikirjaan si-
sdltyvid toimituskaavoja rekisterdidyn parisuhteen siunaamiseen. Seurakunnissa
toimitetaan rukoushetkid ja jumalanpalveluksia monenlaisissa tilanteissa tiettyyn
ajankohtaiseen aiheeseen liittyen. Jumalanpalveluskaavat on kuitenkin tarkoitet-
tu seurakunnan yhteiseen jumalanpalveluseldmaan toisin kuin kasuaalitoimitusten
kaavat, joita kéytetddn yksityisten seurakuntalaisten juhlissa.

Kahdeksas malli vastaisi uutta norjalaista ratkaisua. Siind pidetaén tarkedna, et-
td seurakunta palvelee jasenidan. Télloin ollaan valmiita jarjestimédan liturginenkin
tilaisuus, jossa rukoillaan yhdessd kumppanien kanssa ja heiddn puolestaan. Samalla
halutaan varmistaa, ettd tilaisuutta ei mielletd uudeksi kirkollisen toimituksen kaa-
vaksi, silld kirkollisten toimitusten tulee perustua kirkon yhteiseen uskoon. Homo-
seksuaalisuudesta Norjan kirkoissa kuitenkin vallitsee syvallinen erimielisyys.

Yhdeksannessa vaihtoehdossa ei synny tarvetta ottaa kantaa kirkollisten toimi-
tusten teologiaan, hyvaksymiseen tai soveltamiseen, koska parisuhteen siunaamista
ei suoriteta julkisena toimituksena Kirkollisten toimitusten kirjan mukaan. Parisuh-
teensa rekisterdineet puolisot tapaavat papin yksityisessd sielunhoidossa. Siunauk-
sen toivottaminen ja rukoileminen on luonnollinen osa sielunhoitoa niin kuin kir-
kolliskokouksen perustevaliokunta korostaa.

Kymmenennessa vaihtoehdossa hyviksytadn, ettd suhtautuminen asiaan vaih-
telee alueellisesti kirkkojen sisalld. Esimerkiksi Tanskassa kukin hiippakunta paattaa
alueellisen kaytannon suhteessa rekisterdityjen parisuhteiden siunaamiseen. Mei-
dén kirkkomme jérjestyksen mukaan jumalanpalveluselimin ja sielunhoidon val-
vonta kuuluu hiippakunnassa piispalle (KJ 18:1 §). Tuomiokapituli antaa kirkollisis-
ta toimituksista tarvittaessa tdydentévid ohjeita (KJ 4:2 §). Seurakunnassa hengelli-
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sestd toiminnasta on vastuussa kirkkoherra (KJ 6:34 §). Voidaan ajatella, ettd vaihto-
ehto kunnioittaisi kirkkomme eri hiippakuntien ja seurakuntien erilaisuutta asiassa.
Toisaalta pidetdan ilmeiseni, ettd tallainen ratkaisu ilmeisesti lisdisi vastakkainaset-
telua ja heikentiisi kirkkomme yhteniisyytta.

Yhdestoista vaihtoehto vastaa tihénastista tilannetta. Kirkkomme piirissi ovat
esimerkiksi piispat, kirkkohallitus ja erddt tuomiokapitulit ottaneet eri yhteyksis-
sd kantaa homoseksuaaliseen elimanmuotoon liittyviin kysymyksiin. Asiasta ei ole
kuitenkaan muodostettu yhteistd kokonaiskasitysta. Parisuhteen siunaamiseen ja
homoseksuaalisten tyontekijoiden asemaan liittyvid ratkaisuja on tehty seurakun-
nissa ja hiippakunnissa ilman, ettd asiasta olisi kdyty perusteellista yhteistd keskus-
telua kirkossamme. Tilannetta ei ole pidetty tyydyttavana.

Kahdestoista vaihtoehto seuraa kisityksestd, ettd homoseksuaalista eliméan-
muotoa ei voida hyviksyd Raamatun ja kristillisen kirkon perinteen pohjalta. Téllai-
nen ratkaisu lisdisi vastakkainasettelua ja heikentiisi kirkkomme yhtendisyytta.
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7 LAINSAADANTO

Kirkolliskokouksen antaman selvitystehtévin tydskentelyn taustana on uusi laki re-
kister6idysté parisuhteesta (parisuhdelaki) ja sithen liittyvd muu lainsdadanto. Tassa
jaksossa selostetaan asiaa koskevaa lainsdddant6é ja Suomea sitovia kansainvalisid
sopimuksia.

7.1 Parisuhdelaki

Laki rekisteroidystd parisuhteesta (950/2001) tuli voimaan 1. maaliskuuta 2002.
Kahdelle samaa sukupuolta olevalle 18 vuotta tayttineelle henkil6lle annetaan mah-
dollisuus rekisterdidd parisuhteensa. Rekisterdimisen esteet ovat samat kuin avio-
liiton solmimisen esteet. Esteettomyyden tutkii maistraatti samoin perustein kuin
avioliittoa solmittaessa.

Kahden samaa sukupuolta olevan 18 vuotta téyttineen henkilon parisuhde
voidaan rekister6ida siten kuin téssd laissa saddetddn.

Parisuhdetta ei saa rekister6ida, jos:

1. suhteen osapuoli on jo rekisteridyssa parisuhteessa tai avioliitossa; tai

2. suhteen osapuolet ovat toisiinsa nahden sellaisessa sukulaisuussuhtees-
sa, joka avioliittolain 7-9 §:n mukaan on avioliiton este. Oikeusminis-
teridé voi myontdd luvan parisuhteen rekisterdintiin sukulaisuuteen pe-
rustuvasta rekisterdinnin esteestd huolimatta soveltaen vastaavasti, mitd
luvan myontamisestd sdddetdan avioliittolain 8 ja 9 §:ssé.

Laki rekisterdidystd parisuhteesta 1-2 §

Laissa ei madritelld rekisterditdvdn parisuhteen sisiltdd. Lain esitoissd se rin-
nastetaan heteroseksuaalisen parisuhteen merkitykseen. Hallituksen esityksen mu-
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kaan parisuhteen oleellisia vaikutuksia ovat turva, hellyys ja emotionaalinen tyydy-
tys. Useissa parisuhteissa muodostuu myos yhteinen kotitalous ja laajempikin ta-
loudellinen yhteisyys. Kysymys on sukupuolisuhteesta, jossa toteutuvat samaa suku-
puolta olevien henkil6iden rakkaus, kiintymys ja seksuaalisuus.

Parisuhde rekisterdidddn siten, ettd parisuhteen osapuolet [rekisterdivéin] vi-
ranomaisen ldsné ollessa yhdessé allekirjoittavat rekisteréintia tarkoittavan
asiakirjan ja viranomainen samalla vahvistaa sen allekirjoituksellaan.

Laki rekisteroidystd parisuhteesta 4 § 3 mom.

Samaa sukupuolta olevien kumppanien parisuhteen rekisterdi viranomainen,
joka on oikeutettu toimittamaan siviilivihkimisen. Parisuhdelain mukainen rekis-
terdinti ei siten edellytd kirkollisten viranomaisten toimia. Rekisterdinti tapahtuu
niin, ettd parisuhteen osapuolet yhdessé allekirjoittavat rekisterointid tarkoittavan
asiakirjan ja viranomainen samalla vahvistaa sen allekirjoituksellaan. Avioliitto sen
sijaan solmitaan vihkimiselld, joka toimitetaan sukulaisten tai muiden todistajien
ldsna ollessa joko kirkollisena tai siviilivihkimisend. Parisuhteita rekisteréitiin vuo-
sina 2002-2007 yhteensé 1436. Niistd 685 oli miespareja ja 741 naispareja.

Rekisterdity parisuhde voi péaattyé toisen osapuolen kuolemaan tai eroon. Vuo-
sina 2002—-2007 rekisteroidyistd pareista erosi vuoden 2007 loppuun mennessa 152.
Vuoden 2007 lopussa rekister6ityjd parisuhteita oli kaikkiaan 1089, jokseenkin puo-
let miespareja (527) ja naispareja (562).

Rekisterdity parisuhde purkautuu, kun parisuhteen toinen osapuoli kuolee
tai julistetaan kuolleeksi taikka parisuhde purkautuu tuomioistuimen péi-
toksella.

Laki rekisteroidystd parisuhteesta 7 § 1 mom.

Lain mukaan parisuhteen rekisterdinnilld on pddsaéntoisesti samat oikeusvai-
kutukset kuin avioliiton solmimisella. Kuitenkaan rekisterdidyssé parisuhteessa elé-
vien ei ole mahdollista yhdessa ottaa ottolapsia eiké yhteistd sukunimed niin kuin
avioliitossa. Myoskadn perheen sisdinen adoptio ei ole mahdollista. Rekisteréity pa-
risuhde on muutenkin avioliitosta erillinen oikeudellinen instituutio. Tdma ei muu-
ta sitd tosiasiaa, ettd joissakin rekisteroityjen parien perheissd on alaikiisid lapsia
niin, ettd toinen puolisoista on huoltaja.

Hallituksen esityksessd (200/2000 vp) viitattiin yleisten asenteiden muuttuneen
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kielteisestd hyvdksyvdan suuntaan. Lainsdddannossikin homoseksuaalisten tekojen
rangaistavuus on poistettu, suojaikdrajoja yhdenmukaistettu ja syrjintasuoja toteu-
tettu. Kehitys on samansuuntaista muuallakin ldnsimaissa, ja monissa maissa oli jo
mahdollistettu parisuhteen virallistaminen, kun Suomessa esitettiin lain sdatamista.

Rikoslaissa (39/1889) homoseksuaaliset teot oli sdddetty rangaistaviksi vuoteen
1971 asti. Yhdenvertaista kohtelua edistettiin myds rikoslain 20 luvun seksuaaliri-
kossdannoston uudistuksessa vuonna 1998, kun laista poistettiin erityisesti homo-
seksuaalisia tekoja koskevat sadnnokset. Asennemuutosta kuvaa myos se, ettd vuon-
na 1995 saddettiin rikoslaissa rangaistavaksi teoksi syrjintd homoseksuaalisuuden
perusteella. Homoseksuaalisuus poistettiin Suomessa sairausluokituksesta vuon-
na 1981, joten sitd ei endd pidetd lddketieteessd hdiriona tai sairautena. Hallituksen
esityksessd viitataan myos tutkimustuloksiin, joiden mukaan suomalaisten yleinen
suhtautuminen samaa sukupuolta olevien henkildiden parisuhteeseen on muuttu-
nut viime ajkoina myonteisemmaksi.

Hallitus perusteli uutta lakia kdytdnnon ongelmilla. Samaa sukupuolta olevi-
en parien erotilanteissa ei aikaisemmin voitu soveltaa avioeroon liittyvid omaisuu-
den ositusta koskevia sddnnoksid. Samaa sukupuolta olevilla kumppaneilla ei ollut
my6skddn mahdollisuutta yhtd edulliseen perimysoikeuteen toisen osapuolen kuo-
leman jélkeen kuin leskelld aviopuolison kuoltua.

Ongelmia tuli ailemmin myds lainsadddnndsté, jossa annetaan merkitystd per-
hesuhteeseen perustuvalle laheisyydelle. Hallituksen esityksessd mainitaan esimerk-
kind mm. potilaan asemasta ja oikeuksista annettu laki (785/1992). Samaa suku-
puolta olevaa kumppania ei valttamattd pidetty sellaisena lihiomaisena tai muuna
laheisend henkiloni, jolle olisi saatu antaa tietoja potilaan tilasta. Ongelmia saattoi
tulla my6s sopimuspohjaisissa tilanteissa, joissa esimerkiksi henkilokuntaetu koskee
tyontekijan perhettd tai vakuutusetuus perustuu perhesuhteeseen.

Uudella lailla pyrittiin purkamaan myos kidytdnnon ongelmia, jotka liittyivat
kulttuurisidonnaisiin normeihin. Samaa sukupuolta olevan kumppanin kuoltua vai-
najan sukulaiset eivét aina tunnustaneet elimédnkumppanille oikeutta paattda vaina-
jan hautaamiseen liittyvistd kysymyksista.

Eduskunnan lakivaliokunta katsoi (LaVM 15/2001 vp), ettd uusi laki ei heiken-
nd avioliiton asemaa eikd muuta sen luonnetta. Avioliitto on jatkossakin naisen ja
miehen vilinen sitoumus. Avioliitto sdilyy myos ainoana tapana, jolla nainen ja mies
voivat tulla perhelainsdddédnnon piiriin. Valiokunta katsoi siksi, ettd ehdotuksella ei
luoda avioliiton kanssa kilpailevia instituutioita. Valiokunnan mukaan laki pdinvas-
toin tukee avioliittoa, kun avioliittoon kuuluva sitoutumisen ja vastuullisuuden aja-
tus ulotetaan myos samaa sukupuolta olevien parisuhteisiin.

Eduskunnassa tehtiin ensimmadisen kerran vuonna 2006 lakialoite avioliittolain
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muuttamisesta (kansanedustaja Oras Tynkkynen 19.12.2006). Aloitteen tavoitteena
oli, ettd my6s homoseksuaalit saisivat mahdollisuuden solmia avioliiton. Aloitteen
mukaan parisuhdelaki kumottaisiin ja rekisterdityihin homoseksuaalisiin parisuh-
teisiin alettaisiin soveltaa avioliittolakia. Vaihtoehtoisesti esitetdan avioliiton ja “si-
viililiiton” eriyttdmistd instituutioina toisistaan. Oikeus vihkid avioliittoon varattai-
siin uskontokunnille. Niilld olisi vapaus pédttdad vihkimisen ehdoista, mukaan lukien
se, pitdako puolisoiden olla eri sukupuolta. Oikeus siviililiittoon taas olisi yhtaldinen
pariskunnille puolisoiden sukupuolesta riippumatta. Aloite ei johtanut lainsdddan-
to0n, mutta aloitteen tekijd on ilmoittanut uusivansa sen nailld valtiopaivalla.

7.2 Perheen sisdinen adoptio rekisteroidyssa
parisuhteessa

Hallitus antoi marraskuussa 2008 eduskunnalle esityksen parisuhdelain muuttami-
sesta niin, ettd perheen sisdinen adoptio tulisi mahdolliseksi. Mikali hallituksen
esitys eduskunnalle tulee hyvéksytyksi, rekisteréidyn parisuhteen osapuolelle tulee
mahdolliseksi adoptoida parisuhteen toisen osapuolen lapsi (laki rekisterdidysta
parisuhteesta annetun lain 9 §:n muuttamisesta, HE 198/2008 vp). Lainmuutos ei
antaisi mahdollisuutta yhteisadoptioon, eli rekisterdidyssd parisuhteessa adoptio
edellyttdisi toisen osapuolen biologista vanhemmuutta.

Tavoitteena on tehdd mahdolliseksi nais- ja miesparien oikeus perheen sisdi-
seen adoptioon ottaen huomioon biologisen vanhemman oikeudet. Esityksen mu-
kaan perheen sisdisen adoption edellytykset, adoptiossa noudatettava menettely ja
adoption oikeusvaikutukset méaaraytyisivat lapseksiottamisesta annetun lain nykyis-
ten sadnnosten mukaisesti.

Perheen sisdisestd adoptiosta on nykyisin kysymys silloin, kun aviopuoliso ottaa
avioliiton aikana tai avioliiton purkauduttua kuoleman johdosta yksin ottolapsekseen
toisen puolison lapsen. Lapseksiottamisesta annetusta laista (153/1985 12 §) seuraa,
ettd perheen sisdisen adoption seurauksena lasta pidetddn puolisoiden yhteisend lap-
sena ja hanen oikeudellinen suhteensa toiseen aikaisempaan vanhempaan katkeaa.

Kun perheen sisdinen adoptio ei ole rekisteréityjen parien perheissa mahdolli-
nen, useissa téllaisissa perheissa on haettu kirdjaoikeudelta padtds, jonka mukaan
sosiaalinen vanhempi on méarétty juridisen vanhemman ohella lapsen huoltajaksi.
Téllaisen padtoksen antaminen on mahdollista lapsen huollosta ja tapaamisoikeu-
desta annetun lain (361/1983 9 § 1 mom. 4 kohta) nojalla. Tuomioistuin ottaa asiaa
ratkaistessaan huomioon lapsen edun ja laissa tarkemmin madritellyissé tilanteissa
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lapsen omat toivomukset.

Hallituksen esityksen lahtokohtana on tosiasia, etté rekisterdidysté parista ja hei-
dén kanssaan elavista lapsista muodostuvat perheet ovat jo nykyisin olemassa oleva
perhetyyppi. Siksi hallitus katsoo, ettd ehdotetulla uudistuksella ei luoda yhteiskun-
taan uutta perhemuotoa. Kysymys on hallituksen mukaan vain siitd, ettd ndiden jo
olemassa olevien perheiden sisélld annetaan mahdollisuus siihen, ettéd lapsen sosiaa-
lisen vanhemman vanhemmuus vahvistetaan my9s juridiseksi vanhemmuudeksi.

Rekisteroidysséd parisuhteessa elavien lapsiperheellisten joukossa on myds uus-
perheiti sekd niin sanottuja monivanhempaisia perheité. Naissa perhetyypeissé lap-
sella on toisaalla asuva isd tai diti, joka ei usein ole valmis luopumaan vanhemmuu-
destaan. Esityksen yhtend tavoitteena on turvata lapsen biologisten vanhempien
asema, kun samaa sukupuolta oleville pareille annetaan mahdollisuus perheen siséi-
seen adoptioon. Hallituksen mukaan asiassa ei tarvita lainsdddantomuutoksia, silla
biologisen vanhemman oikeudet on turvattu tehokkaasti jo voimassa olevassa lais-
sa. Lapseksiottamisesta annettu laki edellyttdd padsadntoisesti biologisten vanhem-
pien suostumusta alaikédisen adoptioon.

Perheen sisdistd adoptiota pidetadn tirkednd myos niissd naisparien perheissd,
joissa toinen osapuoli on saanut lapsen hedelméityshoidolla. Laki hedelm®oityshoi-
doista (1237/2006) tuli voimaan 1. syyskuuta 2007. Sen mukaan hedelmdityshoitoa
voidaan antaa paitsi miehen ja naisen muodostamalle avio- tai avoparille myds nai-
selle, joka ei eld parisuhteessa miehen kanssa. Hedelméityshoitoa voidaan siis antaa
myos naiselle, joka eldd rekister6idyssé parisuhteessa toisen naisen kanssa.

Hedelmoityshoidoissa lapsen synnyttdjd on aina lapsen diti. Jos hedelmoityshoi-
toa on annettu naiselle yksin, lapsen iséksi voidaan isyyslain (700/1975 3 a §:n) mu-
kaan vahvistaa mies, jonka siittiditd on kaytetty hoidossa, jos hdn on antanut suostu-
muksen isyyden vahvistamiseen. Jollei siittididen luovuttaja ole antanut suostumus-
ta isyyden vahvistamiseen, lapsella voi juridisesti olla vain yksi vanhempi, vaikka &i-
ti olisi rekisterdidysséd parisuhteessa toisen naisen kanssa. Hallituksen esityksen mu-
kaan uusi laki antaisi néissa tilanteissa mahdollisuuden virallistaa rekisteréidyn pa-
risuhteen toisen osapuolen vanhemmuus. Niissikin tilanteissa lapsella on 18 vuotta
taytettyadn hedelmoityshoitolain mukaan oikeus saada tietdd isdnsé henkilollisyys.

Kirkkohallitus asettui kannattamaan lakiesitystéd lausunnossaan elokuussa 2008.
Kirkkohallituksen mukaan tyéryhmén ehdottama ratkaisu on seuraus rekisterdidyn
parisuhteen lainsddaddnnollisen aseman kehityksestd. Se parantaa lapsen oikeudel-
lista asemaa ja on tdstd ndkokulmasta perusteltu. Kirkkohallitus painotti kuitenkin
sitd, ettd lapsella on oikeus seka ditiin ettd isddn. Se ei pitdnyt hyvédni, ettd luodaan
sellainen perhetyyppi, jossa ldhtokohtaisesti tima oikeus ei toteudu. Kirkkohallitus
korosti myos ottolapsineuvonnan tirkeytté ja resursseja.
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7.3 Hedelmoityshoidot

Kirkkohallitus otti kantaa hedelméityshoitolain valmisteluun elokuussa 2005. Kirk-
kohallitus piti lakia tarpeellisena, koska asiasta ei aikaisemmin ollut mitéan lainsaa-
dant6d Toisaalta kirkkohallitus piti ongelmallisena, ettd lapsen saamista pidetdan
nykydin usein subjektiivisena oikeutena. Kirkkohallituksen mukaan lapsen saami-
nen ei ole ihmisoikeus. Siksi kirkkohallitus edellytti, ettd hedelmdityslailla etsitadn
erityisesti hoitojen avulla syntyvien lasten parasta. Lainsdddannon tehtava on turva-
ta hedelmoityshoitojen avulla syntyneen lapsen oikeudellinen asema.

Lausunnossaan kirkkohallitus korosti, ettd kristillisen uskon mukaan miehen
ja naisen perhe on ihmisyhteison perusyksikkd. Siksi kirkkohallitus painotti lap-
sen oikeutta ditiin ja isddn: “Lapsella on oikeus syntyd perheeseen, ei ennalta maa-
rattyyn isattomyyteen. Lainsddddntd on vuosisatojen ajan kamppailut kysymykses-
sd, kuinka 10yt44 ja taata jokaiselle lapselle isd” Kirkkohallitus piti tarkeédna, ettei ny-
kylainsdadannolld vihatelld isyytta eikd isin merkitystd perheessa. Siksi kirkkohal-
litus edellytti, ettd tdysi-ikdiselle siddetddn oikeus saada tieto biologisesta didistadn
ja isastadn.

Kirkkohallitus ei kannattanut hedelmdityshoitojen antamista naiselle, joka ei
ela parisuhteessa miehen kanssa. Kirkkohallituksen mielestd hedelméityshoitoja
voidaan antaa aviopareille, joiden avioliitto on turvallisin parisuhteen muoto eten-
kin lasten kannalta. Muutenkin kirkkohallitus olisi rajoittanut hedelmdityshoitojen
antamisen eri sukupuolta oleviin pareihin, joissa molemmat osapuolet my6s juridi-
sesti sitoutuvat hoitojen avulla mahdollisesti syntyvéin lapsen vanhemmiksi. Kan-
nanoton mukaan yksin ja rekisterdidyssa parisuhteessa eldvit naiset olisivat jadneet
vaille hedelméityshoitoja.

Hedelmoityshoitolaki ei salli sijaissynnyttdjan kayttod. Sijaissynnyttdjan kaytol-
14 tarkoitetaan sitd, ettd alkio viedddn naiseen siind tarkoituksessa, ettd synnyttava
nainen synnytyksen jilkeen luovuttaa lapsen toiselle naiselle tai parille. Sijaissyn-
nytyksessd kiytetddn yleensd lapsettomuudesta kirsivan naisen omia ja hidnen pa-
rikumppaninsa sukusoluja. Laki on tédssd suhteessa linjassa kirkkohallituksen lau-
sunnon kanssa.

Sijaissynnyttajdjarjestelylld myos miespari voisi saada lapsen, joka polveutuisi
parin toisesta osapuolesta. Jirjestelya on ollut tapana kutsua kohdunvuokraukseksi,
jos siind on kéytetty rahaa. On esitetty, ettd tasa-arvosyyt puoltaisivat sijaissynnytta-
jdjdrjestelyjen sallimista, jotta myos miesparit voisivat saada lapsen hedelmoityshoi-
don tuloksena. Hedelméityslakia koskevassa hallituksen esityksessd (3/2006) esite-
taan aitiyden luonteeseen ja jarjestelyn ongelmiin liittyvia syit4, joiden vuoksi sijais-
synnyttéjéjarjestelya ei ole sallittu tasa-arvoperusteella miespareille. Kirkkohallituk-
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sen kanta on tdssd asiassa tasa-arvoisempi ja lahtee lapsen oikeudesta isdén ja &itiin:
jokaiselle lapselle tulisi lahtokohtaisesti taata mahdollisuus eld4 isén ja didin perus-
tamassa perheessd niin, ettd hedelmoityshoitojen edellytykseksi olisi sdddetty van-
hempien heteroseksuaalinen parisuhde

7.4 Perustuslain perusoikeussaannokset

Eduskunnan perustuslakivaliokunnan mukaan sukupuoliseen suuntautuneisuuteen
liittyvissé lainsdaddntokysymyksissé oleellisia perustuslain sadnnoksia ovat perus-
tuslain 6 ja 10 §:ssd saddetyt perusoikeudet sekéd perustuslain 22 §, joka sisiltda ylei-
sen julkiseen valtaan kohdistuvan perus- ja ihmisoikeuksien turvaamisvelvoitteen
(PeVL 15/2001 vp).

Thmiset ovat yhdenvertaisia lain edessa.

Ketddn ei saa ilman hyviksyttavda perustetta asettaa eri asemaan suku-
puolen, idn, alkuperin, kielen, uskonnon, vakaumuksen, mielipiteen, tervey-
dentilan, vammaisuuden tai muun henkil6on liittyvan syyn perusteella.

Perustuslaki 6 §

Perustuslain yhdenvertaisuussdannds ilmaisee pédperiaatteen. Siihen sisiltyy
vaatimus samanlaisesta kohtelusta samanlaisissa tapauksissa. Yleistd yhdenvertai-
suussaannostd tdydentdd 2 momentin syrjintékielto. Luetteloa ei ole tarkoitettu tyh-
jentdviksi, vaan se sisdltdd perusteita, joita voidaan suomalaisessa yhteiskunnassa
pitda syrjintakiellon ydinalueena. "Muita henkil66n liittyviéd syitd” ovat hallituksen
esityksen mukaan esimerkiksi perhesuhteet ja sukupuolinen suuntautuminen (HE
309/1993 vp, s. 44).

Oikeudellisilla syrjintakielloilla on tarkoitettu poistaa ei-hyvaksyttavit erottelut,
jotka perustuvat ihmisten valilla luonnostaan esiintyviin eroihin. Syrjintikieltoon
siséltyy ajatus, ettd ndihinkin syihin perustuva erottelu saattaa joissakin tapauksissa
olla hyvaksyttdvad. Olennaista on, voidaanko erottelu perustella perusoikeusjérjes-
telméan kannalta hyvaksyttavalla tavalla. Eduskunnan perustuslakivaliokunta on to-
dennut (PeVL 15/2001 vp), ettd esimerkiksi avioliittolainsdddanndssd on kyse sellai-
sista erityisistd yhteiskunnan tulevaisuuteen ja arvoihin liittyvista ratkaisuista, joissa
on perusteltua asettaa avioliitto naisen ja miehen parisuhteena erityisasemaan lain-
sdddannossa.
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Jokaisen yksityiseldm4, kunnia ja kotirauha on turvattu...
Perustuslaki 10 § 1 mom.

Yksityiselaman suojan lahtokohtana on, ettd yksilélla on oikeus eldd omaa eld-
maédnsd ilman viranomaisten tai muiden ulkopuolisten mielivaltaista tai aiheetonta
puuttumista. Yksityiseldmén piiriin kuuluvat muun muassa yksilon oikeus vapaasti
solmia ja yllapitad suhteita muihin ihmisiin ja ympéristoon sekd oikeus madrata it-
sestddn ja ruumiistaan. Sdannoksessa ei kuitenkaan ole kansainvilisten ihmisoike-
ussopimusten tavoin erityistd mainintaa perhe-eldméan suojasta. Lain valmistelussa
katsottiin, ettd perheen kisite on ongelmallinen ja sen midrittely vaikeaa. Kuitenkin
my0s perhe-elamd kuuluu yksityiselaméan suojan piiriin (HE 309/1993 vp, s. 53).

Perustuslain perusoikeussadnnokset uudistettiin vuonna 1995. Tarkeimpéni ta-
voitteena oli yksilon oikeuksien turvan laajentaminen ja vahvistaminen perustuslain
tasolla. Samasta syystd lisittiin perusoikeuksien suoraa sovellettavuutta tuomiois-
tuimissa, tehostettiin perusoikeuksien suojaa tismentdamélla ja tiukentamalla perus-
oikeuksien rajoitusedellytyksid sekd pyrittiin lisddmdén tosiasiallista tasa-arvoa yh-
teiskunnassa (HE 309/1993 vp). Perusoikeuksien toteutumisen kannalta on oleellis-
ta, ettei niitd kavenneta muulla lainsdddannolld enempéd kuin on valttdmétonta. Na-
mé tavoitteet ja periaatteet tulee ottaa huomioon perusoikeuksien mahdollisia rajoi-
tuksia harkittaessa.

Julkisen vallan on turvattava perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteutumi-
nen.

Perustuslaki 22 §

Perusoikeuksien sddtimisen varsinaisena lahtokohtana on ollut yksilén vapauk-
sien suojaaminen valtiovallan puuttumiselta. Siksi julkisen vallan on turvattava pe-
rusoikeuksien ja ihmisoikeuksien toteutuminen. Késitettd “julkinen valta” ei kuiten-
kaan voida ymmartad pelkédstadn valtion toiminnaksi, vaan perusoikeussadannok-
set ulottavat vaikutuksensa muuhunkin julkiseen toimintaan. Perusoikeussadnnok-
set sitovat julkista valtaa sen kaikessa toiminnassa, niin lainsddddnnoéssé, hallinnos-
sa kuin lainkéytossakin (HE 309/1993 vp).
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7.5 Suomea sitovat kansainvaliset ihmisoikeussopimukset

Perusoikeusuudistus toi Suomen perusoikeusjarjestelman lahemmaiksi kansanva-
lisia ihmisoikeussopimuksia. Néitd ovat Kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia
koskeva kansainvilinen yleissopimus (KP-sopimus), johon Suomi sitoutui vuonna
1976, ja Euroopan ihmisoikeussopimus, johon Suomi sitoutui vuonna 1990. Perus-
oikeusuudistuksessa kuitenkin katsottiin, ettd Suomen perusoikeusjérjestelmén ja
kansainvalisille ihmisoikeussopimusten vilille jai tietty keskindinen riippumatto-
muus. Yksittdisen perusoikeussddnnoksen ja vastaavan ihmisoikeussopimuksen
madrdyksen tulkinnat eivat valttimittd ole samat huolimatta mahdollisista sana-
muotojen yhtéldisyyksista.

Kaikki ihmiset ovat oikeudellisesti yhdenvertaisia ja oikeutettuja ilman min-
kaanlaista syrjintad yhtaldiseen lain suojaan. Téssd suhteessa lain tulee kieltaa
kaikki syrjintd ja taata kaikille henkil6ille yhtéldinen ja tehokas suojelu ro-
tuun, ihonvériin, sukupuoleen, kieleen, uskontoon, poliittiseen tai muuhun
mielipiteeseen, kansalliseen tai yhteiskunnalliseen alkuperddn, omaisuuteen,
syntyperddn tai muuhun asemaan perustuvaa syrjintad vastaan.

Kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia koskeva yleissopimus 26 artikla

Yhdenvertaisuus ja syrjinnén kielto mainitaan KP-sopimuksessa itsendisend ih-
misoikeutena. Sen mukaan kaikki ihmiset ovat oikeudellisesti yhdenvertaisia ja oi-
keutettuja ilman minkaénlaista syrjintdd yhtéldiseen lain suojaan. Siksi lailla on kiel-
lettdva artiklassa mainituilla perusteilla tapahtuva syrjinta.

Tiéssd yleissopimuksessa tunnustetuista oikeuksista ja vapauksista nauttimi-
nen taataan ilman minkdénlaista sukupuoleen, rotuun, ihonviriin, kieleen,
uskontoon, poliittisiin tai muihin mielipiteisiin, kansalliseen tai yhteiskun-
nalliseen alkuperdin, kansalliseen vahemmisto6n kuulumiseen, varallisuu-
teen, syntyperddn tai muuhun asemaan perustuvaa syrjintaa.

Euroopan ihmisoikeussopimus 14 artikla

Myos Euroopan ihmisoikeussopimukseen sisiltyy syrjintékielto, joka takaa so-
pimuksessa turvattujen oikeuksien nautinnan ilman syrjintaa. Lisdksi sopimuksen
12. poytikirja sisdltda yleisen syrjintakiellon, joka koskee myos jasenvaltion kansal-
lisessa lainsdadanndssa turvattuja oikeuksia. Poytékirja on Suomen osalta tullut voi-
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maan 1.4.2005.

1. Jokaisella on oikeus nauttia yksityis- ja perhe-elamaénsi, kotiinsa ja kir-
jeenvaihtoonsa kohdistuvaa kunnioitusta.

2. Viranomaiset eivit saa puuttua timén oikeuden kédyttamiseen, paitsi kun
laki sen sallii ja se on vilttiméitontd demokraattisessa yhteiskunnassa
kansallisen ja yleisen turvallisuuden tai maan taloudellisen hyvinvoin-
nin vuoksi, tai epéjarjestyksen tai rikollisuuden estdmiseksi, terveyden
tai moraalin suojaamiseksi, tai muiden henkil6iden oikeuksien ja vapa-
uksien turvaamiseksi.

Euroopan ihmisoikeussopimus 8 artikla

Euroopan ihmisoikeussopimuksessa turvataan perhe-elimin ja yksityisasioi-
den kunnioitus. Yksityiselaman kunnioituksella tarkoitetaan sen koskemattomuut-
ta. Viranomaiset saavat puuttua kansalaisen yksityiseldmaén vain silloin, kun laki
sen sallii ja se on valttdmatonta artiklassa mainituista erityisistd syistd. Vaikka ar-
tikla etupéddssd suojaa yksilod viranomaisen puuttumista vastaan, useissa tapauksis-
sa on katsottu, ettd se edellyttad valtiolta my0s positiivisia toimenpiteitd oikeuksien
turvaamiseksi.

Nimenomaan tdstd oikeudesta on ollut kysymys useissa tapauksissa, joissa Eu-
roopan ihmisoikeustuomioistuin on kasitellyt seksuaalisen kéyttaytymisen saatelya.
Useimmat jutuista ovat koskeneet nimenomaan homoseksuaalista kayttdytymis-
td Joissakin tapauksissa sen kieltimistd ja rajoittamista on pidetty hyviksyttavina,
vaikka silloin puututaan yksityiselamadn. Yksityiseldméan puuttumista on perus-
teltu artiklan mainitsemilla yleisen moraalin sekd nuorten henkil6iden suojelemi-
sen perusteilla.

Artiklassa mainittu ”perhe” tarkoittaa laillisesti vihityn avioparin muodostamaa
perhettd, jossa voi olla lapsia, mutta my6s aviopari ilman lapsia on perhe. Perhe ym-
mirretddn Euroopan ihmisoikeussopimuksen tulkintakdytinnossa kuitenkin laa-
jemmin kuin vain vanhempien (ja heiddn biologisten lastensa) muodostamaksi ko-
konaisuudeksi. On katsottu, ettd sopimus antaa myds samaa sukupuolta olevien va-
lisille suhteille jonkinasteisen suojan. Se ei kuitenkaan mene yhté pitkélle kuin pe-
rinteisten perheiden nauttima suoja, vaan perustuu enemman yksityiseldman kuin
perhe-eldmén suojaan.

(12) Koko yhteisossa olisi kiellettdva tdman direktiivin soveltamisalaan kuu-
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luva kaikenlainen uskontoon tai vakaumukseen, vammaisuuteen, ikdén taik-
ka sukupuoliseen suuntautumiseen perustuva valiton tai vélillinen syrjinta.
EU:n tyosyrjintadirektiivi, Johdanto

Tamin direktiivin tarkoituksena on luoda yleiset puitteet uskontoon tai
vakaumukseen, vammaisuuteen, ikddn tai sukupuoliseen suuntautumiseen
perustuvan syrjinnén torjumiselle tyossd ja ammatissa yhdenvertaisen koh-
telun periaatteen toteuttamiseksi jasenvaltioissa.

EU:n tyésyrjintddirektiivi, 1 artikla

Syrjintd tyoeldmissé kielletddn Euroopan unionin tydsyrjintadirektiivissa (di-
rektiivissd 2000/78/EY yhdenvertaista kohtelua tydssé ja ammatissa koskevista ylei-
sistd puitteista). Direktiiviin sisaltyy kuitenkin poikkeussddnnos (4 art.), jonka mu-
kaan erilainen kohtelu esimerkiksi sukupuolisen suuntautumisen perusteella ei ole
valttdmatta syrjintdd Erilainen kohtelu hyvéksytdan vain, jos se liittyy oleellises-
ti tydhon ja tyotehtivien luonteeseen, siséltdd oikeutetun tavoitteen ja kohtuullisen
vaatimuksen.

Jasenvaltiot voivat sddtdd, ettd erilainen kohtelu ei ole syrjintdi, jos tiettyjen
tyotehtavien luonteen tai niiden yhteyksien vuoksi, joissa tehtavit suorite-
taan, kyseinen ominaisuus on todellinen ja ratkaiseva tyohon liittyva vaati-
mus, edellyttden, ettd tavoite on oikeutettu ja ettd vaatimus on oikeasuhtei-
nen.

EU:n tyosyrjintddirektiivi, 4 artikla 1. kohta

Saman poikkeussdannoksen 2. kohdan mukaan uskonnolliset yhteisot saavat
edelleen vaatia palveluksessaan olevilta henkil6iltd vilpittomyyttd ja uskollisuutta
yhteison eetokselle. Edellytyksend on, ettd uskonnolliset yhteis6t toimivat kansalli-
sen valtiosddnnon ja lainsddddnnén mukaisesti. Poikkeussdannoksessd korostetaan,
ettd tiettyd uskontoa ja vakaumusta voidaan vaatia tydelamassa vain silloin, kun ne
liittyvat tyon suorittamiseen ja toiminnan luonteeseen.

Kun kyseessd on kirkko tai muu julkinen tai yksityinen organisaatio, jonka
eetos perustuu uskontoon tai vakaumukseen, ja kun kyseessd on téllaisessa
organisaatiossa tapahtuva ammatillinen toiminta, ei henkil6én uskontoon tai
vakaumukseen perustuvaa erilaista kohtelua pidetd syrjintdna silloin, kun
uskonto tai vakaumus on kyseisen ammatillisen toiminnan luonteen tai tyén
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suorittamiseen liittyvien yhteyksien vuoksi ty6td koskeva, organisaation ee-
tokseen perustuva todellinen, perusteltu ja oikeutettu vaatimus. Tallaisen eri-
laisen kohtelun toteuttamisessa on otettava huomioon jasenvaltioiden valtio-
sdannon saannokset ja periaatteet sekd yhteison oikeuden yleiset periaatteet,
eikd se saisi oikeuttaa syrjintddn muun seikan perusteella. Tdma direktiivi
ei, edellyttden, ettd sen sdédnnoksid muutoin noudatetaan, vaikuta kirkkojen
tai muiden julkisten tai yksityisten organisaatioiden, joiden eetos perustuu
uskontoon tai vakaumukseen, oikeuteen vaatia palveluksessaan olevilta hen-
kiloiltd vilpittomyytté ja uskollisuutta suhteessa jéarjeston eetokseen, kunhan
ne toimivat kansallisen valtiosddnnon ja lainsddddnnén mukaisesti.

EU:n tyésyrjintddirektiivi 4 art. 2. kohta

Kansainvalisten ihmisoikeussopimusten yhteydessa on mainittava my6s Euroo-
pan unionin perusoikeuskirja. Sen ovat hyviksyneet unionin kolme térkeinta toimi-
jaa, Eurooppa-neuvosto, Euroopan parlamentti ja Euroopan unionin komissio. Sen
vahvistava julistus allekirjoitettiin Nizzassa 7.12.2000. Perusoikeuskirjassa on en-
simmadistd kertaa unionin historiassa koottu yhteen asiakirjaan Euroopan unionin
kansalaisten ja kaikkien unionin alueella asuvien henkildiden kansalaisoikeudet se-
ka poliittiset, taloudelliset ja sosiaaliset oikeudet. Syrjintdartiklassa mainitaan kiel-
lettyjen syrjintdperusteiden luettelossa myos sukupuolinen suuntautuminen. Kun
Euroopan perustuslakisopimus ei Lissabonin sopimuksen 2004 muodossa toteutu-
nut, perusoikeuskirjasta ei tullut oikeudellisesti sitova, mutta se on olemassa vuoden
2000 arvovaltaisena julistuksena.

Kielletadn kaikenlainen syrjintd, joka perustuu sukupuoleen, rotuun, ihon-
viriin tai etniseen taikka yhteiskunnalliseen alkuperddn, geneettisiin omi-
naisuuksiin, kieleen, uskontoon tai vakaumukseen, poliittisiin tai muihin
mielipiteisiin, kansalliseen vihemmisto6n kuulumiseen, varallisuuteen,
syntyperddn, vammaisuuteen, ikddn tai sukupuoliseen suuntautumiseen tai
muuhun sellaiseen seikkaan.

Euroopan unionin perusoikeuskirja 21 art.
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7.6 Rekisteroidyt parisuhteet ja yhdenvertaisuuslaki

Yhdenvertaisuuslaki (21/2004, jaljempana YhdVerL) tuli voimaan 1.2.2004. Talla
lailla pantiin tdytdnto6n Euroopan unionin yhdenvertaisuus- ja rasismidirektiivit
(2000/78/EY ja 2000/43/EY). Direktiivien tarkoituksena on ollut luoda puitteet kiel-
lettyjen syrjintaperusteiden hylkdamiselle sekd kansalaisten yhdenvertaiselle kohte-
lulle Euroopan unionin jésenvaltioissa.

Yhdenvertaisuuslaki on yleislaki, joka ei korvaa muihin lakeihin jo siséltyvid
syrjinnén kieltoja. Lain perustelujen mukaan (HE 44/2003 vp) yhdenvertaisuusla-
ki on otettava huomioon yleislakina, kun sovelletaan sen alaan kuuluvien erityisla-
kien syrjintikieltoja.

Ketddn ei saa syrjid idn, etnisen tai kansallisen alkuperin, kansalaisuuden,
kielen, uskonnon, vakaumuksen, mielipiteen, terveydentilan, vammaisuu-
den, sukupuolisen suuntautumisen tai muun henkil6on liittyvan syyn pe-
rusteella. Sukupuoleen perustuvasta syrjinnin kiellosta saddetddn naisten ja
miesten valisestd tasa-arvosta annetussa laissa (609/1986).

Yhdenvertaisuuslaki 6 § 1 mom.

Lailla halutaan turvata ja edistda yhdenvertaisuuden toteutumista, ehkéista syr-
jintdd yhteiskunnan eri alueilla sekd vahvistaa syrjinnin kohteeksi joutuneen oike-
usturvaa. Syrjintékiellon perussdadnnoksessa sukupuolinen suuntautuminen maini-
taan yhtena kielletyistd syrjintdperusteista. Naisten ja miesten tasa-arvo ei kuulu yh-
denvertaisuuslain alaan, vaan siitd sdddetddn tasa-arvolaissa.

Syrjinnalla tarkoitetaan:

1. sitd, ettd jotakuta kohdellaan epdsuotuisammin kuin jotakuta muuta
kohdellaan, on kohdeltu tai kohdeltaisiin vertailukelpoisessa tilanteessa
(valiton syrjintd);

2. sitd, ettd ndenndisesti puolueeton sddnnds, peruste tai kdytdnto saat-
taa jonkun erityisen epdedulliseen asemaan muihin vertailun kohteena
oleviin ndhden, paitsi jos sddnnokselld, perusteella tai kdytdnnolld on
hyviksyttava tavoite ja tavoitteen saavuttamiseksi kéytetyt keinot ovat
asianmukaisia ja tarpeellisia (valillinen syrjinta);
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3. henkil6n tai ihmisryhmén arvon ja koskemattomuuden tarkoituksellista
tai tosiasiallista loukkaamista siten, ettd luodaan uhkaava, vihamielinen,
halventava, néyryyttava tai hyokkaava ilmapiiri (hdirintd);

4. ohjetta tai kdskya syrjid.
Yhdenvertaisuuslaki 6 § 2 mom.

Syrjinnaksi méaritellddn seka valiton ettd valillinen syrjinté, hiirinté ja ohje tai
kasky syrjid. Myos eri tavoin kielteisen ilmapiirin luominen on kielletty, silld se maa-
ritellddn hairinnaksi. Epdsuotuisasti ei saa kohdella myo6skaén sellaista henkildd, jo-
ka toimii yhdenvertaisuuden turvaamiseksi. Erilainen kohtelu on hyviksyttavaa
vain, jos silld on hyviksyttava tavoite ja keinot ovat asianmukaisia ja tarpeellisia.

Yhdenvertaisuuslakia sovelletaan kaikkiin henkil6ihin seka julkisella ettd yksi-
tyiselld sektorilla, myos julkisyhteisdissa. Lain soveltamisalaan kuuluvia julkisia yh-
teis6jd ovat valtio, kunnat ja kuntayhtymat sekd evankelis-luterilainen ja ortodok-
sinen kirkko. Tyoeldman osalta lakia sovelletaan muun muassa silloin, kun kyse on
tyon tai ammatin harjoittamisen edellytyksistd, tydhonottoperusteista, tyboloista ja
ehdoista, henkildstokoulutuksesta tai uralla etenemisesta.

Yhdenvertaisuuslaissa on sadnnoksid myos syrjintaasioiden kasittelystd tuomio-
istuimissa, todistustaakan jaosta, lain rikkomisen seuraamuksista ja lain valvonnas-
ta. Lain rikkomista koskevat tapaukset kisitelldan yleisessd alioikeudessa. Syrjinta-
asioita tuomioistuimessa kisiteltdessd noudatetaan ns. kdannettyd todistustaakkaa
(YhdVerL 17 §). Jos syrjintdd kokenut esittdd asiasta selvityksen, jonka perusteella
muodostuu syrjintdolettama, epdillyn on osoitettava, ettd kieltoa ei ole rikottu. Jos
esimerkiksi tyoelamassa tyontekija kertoo kokeneensa syrjintad tyonantajan tai tyo-
toverin taholta, syntyy syrjintdolettama. Silloin ty6nantajan tai tyGtoverin pitda pys-
tyd osoittamaan, ettd syrjintaa ei ole tapahtunut.

Yhdenvertaisuuslain syrjintékiellon ja vastatoimien kiellon rikkomisesta voi-
daan tuomita maksettavaksi hyvitystd, jonka enimméisméérd on 15 000 euroa. Eri-
tyisestd syystd enimmadisméard voidaan ylittad. Hyvityksen suuruutta méarattaes-
sd otetaan huomioon muun muassa syrjinnén laatu ja laajuus seké sen kesto, sddn-
noksid rikkoneen suhtautuminen tekoonsa ja tekijan taloudellinen asema. Rikos-
oikeudellinen seuraamus yhdenvertaisuuslain rikkomisesta maardytyy rikoslain
(39/1889) mukaan. Tydsyrjinnéstd voidaan tuomita sakkorangaistukseen tai van-
keuteen enintddn kuudeksi kuukaudeksi (RL 47 luku 3 §). Ty6eldmin osalta yhden-
vertaisuuslain noudattamista valvovat tyosuojeluviranomaiset.

Yhdenvertaisuuslaissa sdddetadn myos tilanteista, joissa syrjintdperusteisiin liit-
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tyvad erilaista kohtelua ei pidetd kiellettynd syrjintana (YhdVerL 7 §). Kéytannos-
sa merkittévin tilanne koskee tyotehtdvien laatuun ja niiden suorittamiseen liitty-
vad todellista ja ratkaisevaa vaatimusta erilaisen kohtelun perusteena. Tyontekijan
tai -hakijan eri asemaan asettaminen yhdenvertaisuuslaissa mainitullakin perusteel-
la voi olla mahdollista, mikéli menettelylle on olemassa hyviksyttiva syy, joka liit-
tyy nimenomaan tyon todellisiin vaatimuksiin. Erilaisen kohtelun oikeutusta arvi-
oidaan aina lisdksi sen mukaan, onko kéytetty peruste tavoitteeltaan perusoikeuksi-
en toteutumisen kannalta hyvéksyttava.

Yhdenvertaisuuslain mukaan olisi kiellettya syrjintaa asettaa eri asemaan tyon-
tekijdnd tai -hakijana henkild, joka on rekisterdinyt parisuhteen samaa sukupuol-
ta olevan kumppanin kanssa tai muuten toteuttaa homoseksuaalisuuttaan. Vain sil-
loin syrjintdolettamaa ei muodostu, kun erilainen kohtelu voidaan perustella tyota
ja tyon tekemistéd koskevilla todellisilla ja hyvéksyttavilld vaatimuksilla.

7.7 Rikoslain syrjintdkiellot, tydsopimuslaki
ja tyoturvallisuuslaki

Sukupuoliseen suuntautumiseen perustuva syrjintd on kielletty muuallakin lainsaa-
dannossa. Kirkon kannalta merkittavind voidaan mainita rikoslain eraét siannokset,
tyosopimuslain syrjintikielto ja tySturvallisuuslain héirintdd koskeva sdannos.

Joka elinkeinotoiminnassa, ammatin harjoittamisessa, yleisonpalvelussa, vir-
katoiminnassa tai muussa julkisessa tehtdvassa taikka julkista tilaisuutta tai
yleistd kokousta jirjestettdessd ilman hyvaksyttavaa syyta

1. ei palvele jotakuta yleisesti noudatettavilla ehdoilla,

2. Kkieltdytyy padstaimaistd jotakuta tilaisuuteen tai kokoukseen tai poistaa
hénet sieltd taikka

3. asettaa jonkun ilmeisen eriarvoiseen tai muita olennaisesti huonom-
paan asemaan rodun, kansallisen tai etnisen alkuperan, ihonvérin, kie-
len, sukupuolen, idn, perhesuhteiden, sukupuolisen suuntautumisen tai
terveydentilan taikka uskonnon, yhteiskunnallisen mielipiteen, poliitti-
sen tai ammatillisen toiminnan tai muun néihin rinnastettavan seikan
perusteella, on tuomittava, jollei teko ole rangaistava tyosyrjintdni, syr-
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jinndstd sakkoon tai vankeuteen enintdan kuudeksi kuukaudeksi.
Rikoslaki 11 luku 9 §

Rikoslaki kieltdd syrjinnan mm. yleisonpalvelussa ja julkisissa tehtavissa. Syrjin-
takielto koskee myds julkisia tilaisuuksia ja yleisid kokouksia. Syrjinnéstd on kysy-
mys, jos ilman hyvéksyttdvda syytd jotakuta ei palvella yleisesti noudatettavilla eh-
doilla. Sukupuolinen suuntautuminen mainitaan rikoslaissa kiellettyna syrjintépe-
rusteena.

Lisaksi rikoslaissa kielletdan ty6syrjintd mm. sukupuolisen suuntautumisen pe-
rusteella (47 luku 3 §). Henkil64 ei saa kohdella sukupuolisen suuntautumisen pe-
rusteella epdedullisesti ilman painavaa, hyviksyttavdd syytd, kun ilmoitetaan tyopai-
kasta tai valitaan tyontekijaa tai palvelussuhteen aikana.

Tyosyrjintd tydsopimussuhteissa on kielletty erikseen tyésopimuslaissa (2 luvun
2§ 1 mom.). TyOnantaja ei saa ilman hyvaksyttavad perustetta asettaa tyontekijoitd
eri asemaan mm. sukupuolisen suuntautuneisuuden vuoksi.

Yhdenvertaisuuslain mukaan myds kielteinen ilmapiiri on héirintd ja sellaise-
na kiellettyd syrjintdd. Hairinnéstd siddetddn myos tydturvallisuuslaissa (28 §). Jos
tyOssd esiintyy tyontekijaan kohdistuvaa hanen terveydelleen haittaa tai vaaraa aihe-
uttavaa hiirintda tai muuta epéasiallista kohtelua, tyénantajan on asiasta tiedon saa-
tuaan kiytettavissdan olevin keinoin ryhdyttava toimiin epidkohdan poistamiseksi.

7.8 Kirkon oma lainsaadanto ja perusoikeuksien
rajoittamisen edellytykset

Suomen evankelis-luterilaisella kirkolla on perustuslaissa sdddetty oikeus saitad
omasta jarjestysmuodosta ja hallinnostaan kirkkolaissa (PL 76 §). My6s perustus-
lain 11 §:ssd turvatulla uskonnonvapaudella on yhteiséllinen ulottuvuus, johon si-
séltyy uskonnollisen yhdyskunnan tietynasteinen sisdinen autonomia.

Uskonnon ja omantunnon vapaus
Jokaisella on uskonnon ja omantunnon vapaus.

Uskonnon ja omantunnon vapauteen sisiltyy oikeus tunnustaa ja harjoittaa
uskontoa, oikeus ilmaista vakaumus ja oikeus kuulua tai olla kuulumatta us-
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konnolliseen yhdyskuntaan. Kukaan ei ole velvollinen osallistumaan oman-
tuntonsa vastaisesti uskonnon harjoittamiseen.

Perustuslaki 11 §

Kirkkolaki

Kirkkolaissa sdddetdan evankelis-luterilaisen kirkon jarjestysmuodosta ja
hallinnosta.

Kirkkolain sadtamisjarjestyksestd ja kirkkolakia koskevasta aloiteoikeudesta
on voimassa, mité niistd mainitussa laissa erikseen sdadetdan.

Perustuslaki 76 §

Voidaankin todeta, ettd evankelis-luterilaisen kirkon sisdinen autonomia naut-
tii perustuslain suojaa uskonnonvapautta koskevien perusoikeussdadnndsten perus-
teella. Autonomiaan kuuluu kirkon oikeus muun muassa pddttad omasta opistaan
ja tunnustuksestaan. Perustuslakiin pohjautuva autonomia ilmentyy laajemminkin
kirkkolain 2 luvun 2 §:n 1 momentissa siten, ettd sen mukaan kirkolla on yksinoike-
us ehdottaa kirkkolakia kaikesta mika koskee ainoastaan kirkon omia asioita, sekd
kirkkolain muuttamista ja kumoamista. Kirkon ehdotuksen tekee kirkolliskokous.

Kirkkolainsddad4dnnon perusteita ja kirkkolain alaa on tarkemmin selvitetty kirk-
kohallituksen asettaman toimikunnan mietinnossd “Kirkkolaki 2010” (Suomen ev.-
lut. kirkon keskushallinto. Sarja C 2006:9).

Vaikka kirkolla onkin laaja autonomia ja oikeus paattad kirkkolain sisillostd,
perustuslaki ja muu lainsdddanto koskevat myos kirkkoa. Velvoite turvata perusoi-
keuksien ja ihmisoikeuksien toteutuminen koskee kaikkia julkisyhteis6jd, myds lu-
terilaista ja ortodoksista kansankirkkoa.

Perusoikeuksien turvaamiseen ei riitd, ettd julkinen valta ei toimillaan rajoita
perusoikeuksia. Julkisyhteisoilta edellytetdan aktiivisia toimenpiteitd yksilon perus-
oikeuksien suojaamiseksi ulkopuolisilta loukkauksilta. Perusoikeuksien kédyttami-
nen on tehtdvd myos kaytinnossd mahdolliseksi. Perusoikeussdannokset merkitse-
vat siksi kirkolle aktiivista tehtdvda perusoikeuksien toteuttamiseksi kirkon hallin-
nossa ja seurakuntien toiminnassa.

Perusoikeusjérjestelmidn kuuluu kuitenkin ajatus, ettd perusoikeudet eivit ole
taysin ehdottomia. Niitd voidaan rajoittaa joissakin olosuhteissa tai joiltakin osin.
Rajoitukset on kuitenkin pidettivd mahdollisimman vahiising, ja ne on voitava pe-
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rustella erittdin hyvin.

Rajoittamisen tarpeen taustalla on usein eri perusoikeuksien ristiriitatilanne
(kollisio). Talloin kyse on siité, ettd jonkun perusoikeuden rajoittaminen on edel-
lytyksena toisen perusoikeuden toteutumiselle. Silloin tulee pyrkia ratkaisuun, jo-
ka mahdollisimman hyvin turvaisi kaikkien kilpailevien perusoikeuksien samanai-
kaisen toteutumisen. Tavoitteena on siten saavuttaa mahdollisimman hyva tasapai-
notilanne yhteen sovitettavien perusoikeusintressien kesken. Perusoikeuksien vili-
sid kollisioita joudutaan ratkaisemaan sekd yleiselld tasolla lakeja sdddettdessd ettd
konkreettisessa lainsoveltamistilanteessa.

Vastakkain voivat olla ensinnakin kahden henkil6n perusoikeudet. Toiseksi pe-
rusoikeuskollisio voi ilmetd saman henkilon eri perusoikeuksien vilisena ristiriita-
na. Kolmanneksi perusoikeuksia voidaan rajoittaa painavien yhteiskunnallisten ta-
voitteiden perusteella. Perusoikeuksien rajoittaminen vaatii tuekseen erittdin paina-
via perusteita juuri siksi, ettd ne on sdadetty perustuslain tasolla.

Eduskunnan perustuslakivaliokunta méaritteli tiukat edellytykset perusoikeuk-
sien rajoittamiselle perusoikeusuudistuksen yhteydessa (PeVM 25/1994 vp):

o Rajoituksien tulee aina perustua lakiin.

«  Rajoitusten tulee olla riittavan tdsmallisesti médriteltyjé ja tarkkarajai-
sia.

o Sen perusteen, jonka vuoksi perusoikeutta rajoitetaan, tulee olla perus-
oikeusjérjestelman kokonaisuuden kannalta hyvaksyttava.

»  Rajoituksen on myds oltava oikeassa suhteessa ja vilttiméton rajoituk-
sen perusteena olevan hyvaksyttévan tarkoituksen saavuttamiseksi.

o Mahdollisia rajoituksia sdddettdessd tulee aina huolehtia riittavista oi-
keusturvajérjestelyista.

o Rajoitusten tulee tiyttad ihmisoikeuksien noudattamisen vaatimus.

Perusoikeuksia rajoitettaessa tulee kaikkien edelld mainittujen edellytysten tayt-
tyd samanaikaisesti, ja rajoituksen sallittavuuden harkinnan tulee perustua edelly-
tykset huomioon ottavaan kokonaisarviointiin.

Lailla turvattujen oikeuksien rajoittaminen edellyttdd vdhintddn lain tasoista
normia. Osa perusoikeussadnnoksistd on kuitenkin kirjoitettu silld tavoin ehdotto-
miksi, ettei niiden rajoittaminen tavallisella lailla ole sallittua. Tallainen sdéannds on
muun muassa syrjintdkielto (PL 6 §:n 2 momentti), jossa kuitenkin kielletddn eri
asemaan asettaminen ilman hyvéksyttavda perustetta. Sidnnds antaa siten lainsaa-
tajalle harkintavallan sen suhteen, onko hyvaksyttdva peruste olemassa. Vastaavan-
laista hyvédksyttavin perusteen kisitettd kiytetadn ja edellytetdan my6s yhdenvertai-
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suuslaissa.

Padsaantoisesti katsotaan, ettei lailla turvattujen oikeuksien kayttamisestd sai-
si aiheutua kielteisid seuraamuksia. Parisuhdelailla on ollut tarkoitus turvata ja pa-
rantaa ensisijaisesti homoseksuaalisesti suuntautuneiden henkiléiden perustuslain
mukaista yhdenvertaisuutta suhteessa heteroseksuaaleihin. Vastaavasti yhdenver-
taisuuslain tavoitteena on syrjinnidn ehkdiseminen ja syrjityksi tulleen oikeustur-
van parantaminen.

Rajoittamissaannoksid voitaisiin periaatteessa saataa kirkkolakiin, koska kirkol-
la on perustuslakiin pohjautuva autonomia ja kirkkolaissa vahvistettu oikeus sda-
tad omasta jirjestysmuodostaan ja hallinnostaan (PL 76 §). Se edellyttdisi kuiten-
kin rajoituksille riittavdn yksimielisesti hyvaksyttdvid uskonnollisia perusteita kir-
kon opissa ja tunnustuksessa ja hyvaksyttavasti madriteltyd tarkoituksenmukaisuut-
ta (kirkolliskokouksen lakivaliokunnan lausunto 6/2002). Toisena hyvaksyttavana
perusteena yhdenvertaisuuden rajoittamiselle voisi olla tyohon liittyva peruste, jo-
ka nousisi objektiivisesti todennettavalla tavalla tytehtévien luonteesta tai tyon si-
sdllostd. Sadntelyn olisi oltava tasmallistd ja tarkkarajaista, koska kyse olisi perustus-
laissa turvatun yhdenvertaisuuden rajoittamisesta (PeVL 10/2003 vp).

7.9 Asiaan liittyvaa kirkkoa koskevaa oikeuskaytant6a

Kaksi hallinto-oikeuden péitostd seurakunnan virantéytosta liittyy parisuhdelakiin.
Kahdessa seurakunnallisessa virantdytossd oli hakijana samaa sukupuolta olevan
kumppanin kanssa eldvd ja parisuhteensa rekisteréinyt henkild. Tuomioistuimet
ovat tehneet ratkaisunsa yksinomaan valtakunnan lain pohjalta, koska kirkolla ei ole
ollut asiasta omaa lainsdddént6din. Vaasan hallinto-oikeus on paatoksessddn viitan-
nut mahdollisuuteen sddtda asiasta kirkkolaissa kirkon tunnustuksen perusteella.

Paatoksistd nakyy, ettd syrjintakieltoa sovelletaan selkeésti mys kirkon toimin-
taan. Nykyiselld sdddosperustalla tydsyrjintd sukupuolisen suuntautumisen perus-
teella on yksiselitteisesti kiellettyd kirkossakin. Ndin katsoi my6s kirkolliskokouk-
sen lakivaliokunta lausunnossa 6/2002. Tuomioistuimien paatokset muodostavat oi-
keuskaytintod, joka osaltaan vaikuttaa asian kisittelyyn.

7.9.1 Vaasan hallinto-oikeuden paatés 27.8.2004

Tuomiokapitulin pédatos koski hakijoiden kelpoisuutta kappalaisen virkaan. Tuo-
miokapituli ei pitdnyt yhtd hakijaa kelpoisena virkaan, koska hén asui julkisesti pa-
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risuhteessa samaa sukupuolta olevan henkilon kanssa ja aikoi mahdollisesti rekiste-
roida parisuhteen.

Pastori haki muutosta tuomiokapitulin paitokseen vaatien paatosta kumotta-
vaksi. Yhtend perusteena oli, ettd tuomiokapitulin paitos ei perustunut lakiin: Kirk-
kolaki tai kirkkojérjestys eivit sisdlld sadnnoksid, joiden perusteella muutoksenhaki-
jalta voitaisiin evétd kelpoisuus virkaan parisuhteen perusteella. Valituksen mukaan
kirkolla ei ole yksiselitteistd kantaa samaa sukupuolta olevien parisuhteiseen.

Valituksessa todettiin edelleen, ettd syrjiminen on lailla kiellettyd riippumatta
siitd, onko parisuhdetta rekisteroity. Tuomiokapituli asetti muutoksenhakijan eri-
arvoiseen asemaan muiden hakijoiden kanssa sukupuolisen suuntautuneisuuden ja
perhesuhteiden perusteella. Niin se rikkoi oikeutta yhdenvertaiseen kohteluun, joka
perustuu perustuslakiin ja kansainvalisiin ihmisoikeussopimuksiin. P4atos oli vali-
tuksen mukaan myds syrjinndn kieltdvin kansallisen lainsdadannon vastainen. So-
pivuusharkinnalla ei voi sivuuttaa perusoikeuksia.

Hallinto-oikeus hyvaksyi valituksen ja kumosi tuomiokapitulin paatoksen se-
ka palautti asian tuomiokapitulille uudelleen kasiteltévéksi. Perusteluna hallinto-oi-
keus totesi, ettd parisuhteen solmiminen kahden samaa sukupuolta olevan henki-
16n kesken on laintasoisesti sddnnelty ja hyvaksytty. Suomen perustuslakiin ja yh-
denvertaisuuslakiin siséltyy kielto syrjid ketdan henkiloon liittyvdn syyn perusteel-
la. Parisuhdetta samaa sukupuolta olevan henkilon kanssa on pidettava henkilo6n
liittyvdna olosuhteena. Poikkeaminen laintasoisista sddnnoksistd ei ole mahdollis-
ta ainakaan ilman kirkon tunnustukseen perustuvaa laintasoista sdannosta kirkko-
laissa. Kun tuollaista sdédnnosté ei ole olemassa, hallinto-oikeus katsoi tuomiokapi-
tulin paitoksen lainvastaiseksi. Kelpoisuutta virkaan ei siis voitu evitd parisuhtee-
seen liittyvilld perusteilla.

7.9.2 Hameenlinnan hallinto-oikeuden paatés 9.6.2005

Seurakuntaneuvosto toimitti laajaa yliopistotutkintoa edellyttavan kanttorin virka-
vaalin. Muutoksenhakija hévisi suljetuin lipuin toimitetun vaalin.
Muutoksenhakija teki oikaisuvaatimuksen seurakuntaneuvostolle ja vaati vir-
kaa itselleen. Osa perusteista koski ammatillista patevyytta. Lisaperusteena oli seu-
rakuntaneuvoston puheenjohtajan puuttuminen hakijan perhesuhteisiin. Kirkko-
herra oli vaalikokousta edeltdneessd kokouksessa kertonut kielteiseen savyyn, ettd
muutoksenhakija oli rekisterdinyt parisuhteen samaa sukupuolta olevan henkilén
kanssa. Muutoksenhakija katsoi, ettd vaalin tulokseen ei ollut tyon tai tehtévén laa-
dusta johtuvaa painavaa ja hyvaksyttdvaa syytd. Han koki tulleensa syrjityksi suku-
puolensa ja sukupuolisen suuntautumisensa perusteella. Seurakuntaneuvosto hyl-
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kasi adnestyksen jalkeen muutoksenhakijan oikaisuvaatimuksen.

Muutoksenhakija haki paatokseen muutosta hallinto-oikeudelta ja toisti oikai-
suvaatimuksessa lausumansa perustelut. Hallinto-oikeus kumosi seurakuntaneu-
voston paitokset ja palautti asian seurakuntaneuvostolle uudelleen kasiteltédvaksi.
Hallinto-oikeuden mielesté voitiin olettaa, ettd muutoksenhakijaa oli syrjitty viran-
taytossd sukupuolisen suuntautumisen perusteella.

Kiénteisen todistustaakan periaatteen mukaan seurakuntaneuvoston vastuulla
oli osoittaa, ettd kieltoa ei ollut rikottu. Seurakuntaneuvosto ei kuitenkaan ollut esit-
tanyt riittdvaa vastanayttod siité, ettei syrjintdkieltoa ollut rikottu. Lisdksi hallinto-
oikeus katsoi, ettd muutoksenhakija oli hakijoista patevampi. Siksi hallinto-oikeus
katsoi, ettd seurakuntaneuvosto oli syyllistynyt syrjintadn.

7.10 Kirkon virkamiesoikeudellisten
saannosten muuttaminen

7.10.1 Kirkkohallituksen esitys

Kirkolliskokouksessa kasiteltiin vuonna 2007 laajaa virkamiesoikeudellisen lainsaa-
ddnnon uudistusesitysta (kirkkohallituksen esitys kirkolliskokoukselle nro 2/2006).
Esitys pohjautui kirkkohallituksen asettaman virkasuhdetyéryhmén mietint66n.
Ty6ryhmain tehtavani oli laatia ehdotus kirkon viranhaltijoita koskevien sdéanndsten
ja madraysten uudistamisesta ottaen huomioon perustuslain seka yleisen lain virka-
mieslainsddddnnon ja tydsopimuslain kehityksen.

Julkisen sektorin viranhaltijoita koskevassa lainsddddnnossd pyritddn yhden-
mukaisuuteen. Siksi myds syrjinnésta on perusteltua sadtaa kaikissa julkisyhteisois-
sd samalla tavalla, jollei julkisyhteis6n luonne anna perusteita erilaiselle sdannoksel-
le. Kirkkohallitus ei nahnyt tdssd asiassa erityisid perusteita, vaan ehdotti, ettd syr-
jinnidn kiellosta sdddetddn kirkkolaissa valtion virkamieslain ja kunnallisesta viran-
haltijasta annetun lain mukaisesti.

Tyonantaja ei saa virkasuhteeseen ottaessaan eiké virkasuhteen aikana ilman
hyviksyttavdd perustetta asettaa hakijoita eikéd viranhaltijoita eri asemaan
idn, terveydentilan, vammaisuuden, kansallisen tai etnisen alkuperén, kan-
salaisuuden, sukupuolisen suuntautumisen, kielen, uskonnon, mielipiteen,
vakaumuksen, perhesuhteiden, ammattiyhdistystoiminnan, poliittisen toi-
minnan tai muun naihin verrattavan seikan vuoksi. Sukupuoleen perustuvan
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syrjinndn kiellosta sdddetddan naisten ja miesten vilisestd tasa-arvosta anne-
tussa laissa (609/1986). Siitd, mitd syrjinndn kasitteelld tarkoitetaan, vasta-
toimien kiellosta ja todistustaakasta syrjintdasiaa kisiteltdessd saadetdan yh-
denvertaisuuslaissa (21/2004)

Midrdaikaisissa ja osa-aikaisissa virkasuhteissa ei saa pelkédstddn vir-
kasuhteen kestoajan tai tydajan pituuden vuoksi soveltaa epdedullisempia
palvelussuhteen ehtoja kuin muissa virkasuhteissa, ellei se ole perusteltua
asiallisista syistd.

Tyonantajan on muutoinkin kohdeltava viranhaltijoita tasapuolisesti,
jollei siitd poikkeaminen ole viranhaltijoiden tehtévit ja asema huomioon
ottaen perusteltua.

Kirkkohallituksen ehdotus KL 6 luku 19 §

Ehdotuksen mukaan tyonantaja ei saa virkasuhteeseen ottaessaan eiké virka-
suhteen aikana ilman hyviksyttdvdd perustetta asettaa hakijoita eiké viranhaltijoita
eri asemaan mm. sukupuolisen suuntautumisen vuoksi. Lisdksi kirkkohallitus esitti
kirkkolakiin toteamusta, ettd syrjintdasiaa késiteltdessd syrjinndn kasitteestd, vasta-
toimien kiellosta ja todistustaakasta sdddetddn yhdenvertaisuuslaissa.

7.10.2 Kirkolliskokouksen perustevaliokunnan lausunto

Kirkolliskokouksen perustevaliokunta antoi kirkkohallituksen esityksestd lakivalio-
kunnalle lausunnon 2/2007. Siina kisitelldan syrjintdkieltoon liittyvid kysymyksia.
Lausuntoon liittyy viiden henkilon eridvd mielipide.

Perustevaliokunta totesi, ettd uskonnonvapaus ei koske vain yksittaisia ihmisi,
vaan se koskee my0ds uskonnollisia yhdyskuntia. Uskonnollisen yhdyskunnan us-
konnonvapaus toteutuu, kun se saa noudattaa pyhien kirjojensa ja tunnustuksen-
sa mukaista eldmad. Kdytinnossd timi saattaa joissakin tilanteissa johtaa siihen, et-
td uskonnollinen yhteis6 jollakin tavoin rajoittaa jdsentensi ja palveluksessaan ole-
vien henkil6iden perusoikeuksia. Télloin perusoikeuksiin puuttumisella tulee olla
perusteltu syy, joka nousee yhteison pyhind pitdmista kirjoituksista ja sen jérjestys-
muodosta.

Kirkon uskoon ja jarjestykseen liittyvin perustein evankelis-luterilainen kirkko
on rajoittanut jasentensi oikeutta kuulua samanaikaisesti muihin uskonnollisiin yh-
dyskuntiin (KL 1:3 §) ja edellyttinyt, ettd laissa mainittujen viran- ja toimenhaltijoi-
den tulee olla kirkon jasenid (KL 6:1 §). Lisdksi papistolle on sdddetty erityinen vel-
vollisuus pysya kirkon tunnustuksessa (KL 5:3 §). Silloin kun kirkko rajoittaa jasen-
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tensi ja tyontekijoittensd uskonnonvapautta, asianomaisten perusoikeuksien katso-
taan toteutuvan siini, ettd henkilé vapaasta tahdostaan on kirkon jdsen tai omasta
péaatoksestdan hakeutuu sen palvelukseen.

Perustevaliokunta jatkoi, ettd perustuslain syrjintakielto sallii kirkon omalle
lainsdaddéannolle riittdvéin liitkkumavaran. Mikali kirkko katsoo tarpeelliseksi kaven-
taa jasentensd tai tyontekijoidensd perusoikeuksia, rajoitusten tulee selkeésti nous-
ta kirkon jérjestysmuodosta ja rajoitukset on selkeésti kirjattava lakiin. Kirkolla ei
my6skadn ole syytd olla sdadtamatta rajoituksia silloin, kun sithen on hyviét perus-
teet.

Perustevaliokunta kasitteli my0s varsinaista syrjintdsdannostd. Valiokunnan
mukaan on ratkaistava omana kysymyksenain, voidaanko kirkon itseymmarryksen
ja eettisen opetuksen perusteella katsoa parisuhteensa rekisterdineen henkilon so-
veltuvan kirkon tyontekijaksi. Perustevaliokunnan mielesté lakivaliokunnan tehté-
vanad oli varmistaa, ettd lakiehdotus ei tule hyvaksytyksi muodossa, joka tosiasialli-
sesti ratkaisisi timan kysymyksen jo ennen, kuin kirkko on tehnyt asiassa oman paa-
toksensd. Padtoksen perusteista riippuu, voiko kirkko poiketa yleisen lain sdatdmas-
ta yhtildisen kohtelun velvoitteesta.

Perustevaliokunta muistutti, ettd ihmisten syrjiminen on vastoin kristillisen
uskon perusnakemyksid. Tdmén periaatteen nakyminen lainsddadannossa heijastaa
kirkon eettisen opetuksen vaikutusta yhteiskunnassamme. Yleisen lainsdadannon
syrjintdkiellot koskevat jo nyt kirkkomme toimintaa, mutta perustevaliokunta naki
tarpeelliseksi korostaa sitd, ettd ne saattavat erdissé tapauksissa olla ristiriidassa kir-
kon omien perusteiden kanssa.

Perustevaliokunnan lausuntoon liittyi eridvd mielipide, jonka mukaan kirkko-
hallitus on esityksessddn ajanmukaistanut kirkkolakia perustuslain mukaiseksi il-
man teologisia perusteita. Syrjintdkieltojen ottaminen kirkkolakiin perustuslakia
laajemmassa muodossa vaikuttaa kirkon oppiin, etiikkaan ja kdytant6ihin. Allekir-
joittajat katsoivat, ettéd kirkon ei ole syytd omilla toimillaan rajata sille suotua uskon-
nonvapautta. Pdinvastoin on syytd selvittdd kirkon oman norminantovallan laajuus
perustuslain 11§, 76 § ja 80 § pohjalta. Kannanotossa viitattiin myds eduskunnan
perustuslakivaliokuntaan, jonka mukaan (PeVL 57/2001) uskonnonvapauteen sisél-
tyy uskonnollisten ryhmien oikeus maératd omista asioistaan, kuten uskonnollisten
johtajien, pappien ja opettajien valinnasta.

Eridvdssd mielipiteessd muistutettiin, ettd uskonnonharjoitus rajattiin tasa-ar-
volain soveltamisen ulkopuolelle. Néin yhteiskunta vaali uskonnonvapauden perus-
oikeutta. Allekirjoittajat korostivat, ettd kirkon tyontekijéiltd voidaan edellyttad kir-
kon jasenyytta ja kristillistd eldiméntapaa ja ettd kirkko voi vihkid pappinsa ja jérjes-
tad jumalanpalveluseldménsé tahtomallaan tavalla.
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7.10.3 Kirkolliskokouksen lakivaliokunnan mietinto

Kirkolliskokouksen lakivaliokunta antoi kirkkohallituksen esityksestd mietintonsé
4/2007. Valiokunta muistutti, ettd kirkko on julkisoikeudellinen yhteisd, jolla on
tietty valtiosddntooikeudellinen asema perustuslain sddnndsten perusteella (11 § ja
76 §). Perustuslain 11 §:n turvaamaan uskonnolliseen yhdistymisvapauteen siséltyy
uskonnollisen yhdyskunnan tietynasteinen sisdinen autonomia. Kirkon sisdinen au-
tonomia nauttii siten perustuslain suojaa uskonnonvapautta koskevien sddnndsten
perusteella, ja kirkolla on hyvin pitkille menevé oikeus méarita omista asioistaan.
Perustuslaki turvaa kuitenkin my®6s jokaiselle, mukaan lukien kirkon viranhaltijat ja
tyontekijat, tietyt perusoikeudet.

Ehdotetusta syrjintdkiellosta lakivaliokunta kertaa ensiksi sdéddosperustan. Pe-
rustuslaissa on yhdenvertaisuuden perussdannds (6 § 1 mom.) ja erityinen kielto
syrjia “sukupuolen, idn, alkuperin, kielen, uskonnon, vakaumuksen, mielipiteen,
terveydentilan, vammaisuuden tai muun henkil66n liittyvdn syyn perusteella” (6
§:n 2 mom.). Kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia koskevassa kansainvilisessé
yleissopimuksessa yhdenvertaisuus ja syrjinnin kielto vahvistetaan itsendisend ih-
misoikeutena (26 art.). My6s Euroopan ihmisoikeussopimukseen siséltyy syrjinta-
kielto (14 art. ja 12. poytakirja). Syrjintikielto on sdddetty myos EU:n tyosyrjintadi-
rektiivissd. Suomi on lisdksi ratifioinut useita syrjinnén vastaisia erityissopimuksia.

Tyolainsaddédnnossé tydelaman yleinen syrjintékielto oli jo vuoden 1970 tydso-
pimuslaissa (17 § 3 mom.). Sddnnostd taydennettiin vuonna 1987 kieltamalla syrjin-
td my6s tyohon otettaessa. Nykyisen tydsopimuslain (55/2001) syrjintékielto (2 lu-
ku 2 § ja 4 §) koskee sekd tydsuhteita ettd tyohon ottamista. Syrjintdkieltoa tdyden-
tavat tyosopimuslain sddnnokset tyonantajan velvollisuudesta kohdella tyontekijoi-
taan tasapuolisesti. Vastaava syrjintikielto ja tasapuolisuusvelvoite on otettu myds
valtion virkamiehii ja kunnallisia viranhaltijoita koskeviin lakeihin. Lisdksi syrjinté
tyoelamdssd on kriminalisoitu rikoslaissa (47 luku 3 §).

Vuonna 1987 voimaan tulleessa tasa-arvolaissa on yksityiskohtaiset siannokset
naisen ja miehen vilisestd tasa-arvosta ja syrjinndn kieltaimisestd. Yhdenvertaisuus-
laki, joka tuli voimaan 1.1.2004, on hyvin samankaltainen kuin tasa-arvolaki, ja sen-
kin soveltamisala on laaja. Yhdenvertaisuuslaissa kielletdan syrjintd myos sukupuo-
lisen suuntautumisen perusteella.

Lakivaliokunta korosti, ettd syrjintddn saattaa samanaikaisesti soveltua useam-
pikin sddnnos yleislaeista (perustuslaista, rikoslaista, yhdenvertaisuuslaista tai tasa-
arvolaista) tai erityislaeista (tydsopimuslaista tai kirkkolaista). Lahtokohtana on, et-
td useita sddannoksid voidaan soveltaa samanaikaisesti.

Lainsdadannossa voidaan kuitenkin poikkeuksellisesti todeta, ettd jotain lakia
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tai sen sddnnostd ei sovelleta. Kirkon kannalta merkittavin poikkeus lienee tasa-ar-
volain sdannos, jonka mukaan lakia ei sovelleta evankelis-luterilaisen kirkon, orto-
doksisen kirkkokunnan eikd muiden uskonnollisten yhdyskuntien uskonnonharjoi-
tukseen liittyvddn toimintaan (2 §).

Syrjintakielloissa on kysymys kielloista asettaa ihmisid eri asemaan ilman hy-
vaksyttavad perustetta. Eri asemaan asettamista ei siis kielletd, mutta sille on esitet-
tavd hyvaksyttava peruste. My6s kirkkohallituksen esitys kirkkolain syrjintakiellok-
si sisdltda ilmaisun “ilman hyviksyttavaa perustetta”

Perusteen hyviksyttavyys on arvioitava tapauskohtaisesti. Olennaista on, voi-
daanko eri asemaan asettamista perustella perusoikeusjérjestelman kannalta hyvak-
syttavall tavalla. Koska kirkko on autonominen uskonnollinen yhdyskunta, silld on
tarve arvioida asioita kirkon opin ja tunnustuksen perusteella.

Syrjintdna ei voida pitdd esimerkiksi toista kirkkohallituksen ehdottamaa sdén-
nostd, jonka mukaan kirkon viranhaltijalta sekd jumalanpalvelukseen, kirkollisiin
toimituksiin, diakoniaan tai opetukseen liittyvissa toistaiseksi voimassa olevan tyo-
sopimussuhteen tyontekijilta vaaditaan kirkon jasenyyttd. Syrjintana ei voida myos-
kadn pitda kirkkolakiin ehdotettua lojaliteettivelvollisuutta, joka vahvistaisi kirkon
viranhaltijoiden velvollisuuden sitoutua kirkon oppiin ja tunnustukseen.

Lakivaliokunnan mielestd kirkkolakiin ehdotettu syrjintékielto ei ratkaise kir-
kon suhtautumista homoseksuaalisuuteen tai rekisterdityihin parisuhteisiin. Ratkai-
su joudutaan tekemédn sdannostéd sovellettaessa. Silloin arvioidaan, nouseeko kir-
kon opista ja tunnustuksesta hyviksyttava peruste, jonka mukaan parisuhteensa re-
kisterdineet henkil6t pitdd asettaa eri asemaan tyontekijina tai tydhonottotilantees-
sa. Jos kirkon kanta parisuhteen rekisterdintiin ja sen vaikutuksiin perustuu kirkon
oppiin ja tunnustukseen, silld voidaan perustella mahdollista eri asemaan asettamis-
ta sitd hyvaksyttdvimmin, mitd yhtendisempi kirkon kanta on.

Lakivaliokunta piti tarkoituksenmukaisena, ettd kirkkolakiin otetaan syrjinta-
kielto. Kirkko ei hyvéksy syrjintdd. Samalla silld on uskonnollisena yhdyskuntana
tarve arvioida sddnnoksessd ilmaistua “hyviksyttdvaa perustetta’ oman oppinsa ja
tunnustuksensa kautta.

Lakivaliokunta huomautti lisaksi, ettd kiellettyjen syrjintaperusteiden luettelot
eroavat toisistaan virkamieslainsaadannon eri saadoksissa (laissa kunnallisesta vi-
ranhaltijasta, tyosopimuslaissa ja valtion virkamieslaissa). Lisdksi ndiden lakien lu-
ettelot poikkeavat yhdenvertaisuuslain ja rikoslain luetteloista. Valiokunta katsoi, et-
ta lakeihin otetut luettelot eivit ole tyhjentdvid vaan ldhinni informatiivisia. Paa-
saantd on, ettei tydnantaja saa ilman hyvéksyttdvaa perustetta asettaa eri asemaan
palvelussuhteessa olevaa tai siihen hakevaa viranhaltijaa tai tyontekijdd tdman hen-
kiloon liittyvén syyn perusteella.
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Luettelojen moninaisuuden vuoksi lakivaliokunta piti parempana, ettd kirkko-
lain syrjintékiellossa ei luetella kiellettyji syrjintaperusteita. Lakivaliokunnan ehdot-
taman sdannoksen mukaan tydnantaja ei saisi virkasuhteeseen otettaessa eikd virka-
suhteen aikana ilman hyviksyttdvdd perustetta asettaa hakijoita eiké viranhaltijoita
eri asemaan henkil66n liittyvin syyn perusteella. Muutoin syrjintdperusteiden osal-
ta viitattaisiin tasa-arvolakiin (609/1986) seké yhdenvertaisuuslakiin (21/2004).

Tyonantaja ei saa virkasuhteeseen otettaessa eiké virkasuhteen aikana ilman
hyvaksyttavad perustetta asettaa hakijoita eikéd viranhaltijoita eri asemaan
henkil66n liittyvan syyn perusteella. Sukupuoleen perustuvan syrjinnin
kiellosta sdddetddn lisdksi naisten ja miesten tasa-arvosta annetussa laissa
(609/1986). Syrjintaperusteista, siitd, mitd syrjinndn kasitteelld tarkoitetaan,
vastatoimien kiellosta ja todistustaakasta syrjintdasiaa kdsiteltdessd sdade-
taan yhdenvertaisuuslaissa (21/2004).

Mairaaikaisissa ja osa-aikaisissa virkasuhteissa ei saa pelkdstdan vir-
kasuhteen kestoajan tai tydajan pituuden vuoksi soveltaa epdedullisempia
palvelussuhteen ehtoja kuin muissa virkasuhteissa, ellei se ole perusteltua
asiallisesta syysta.

Tyonantajan on muutoinkin kohdeltava viranhaltijoita tasapuolisesti
(poist.).

Kirkolliskokouksen lakivaliokunnan ehdotus KL 6 luku 19 §

My®6s lakivaliokunnan mietint66n liittyi eridvd mielipide, jonka mukaan kes-
kustelussa on unohdettu kirkon ja valtion erilaisuus. Allekirjoittaja katsoi, ettd syr-
jintdpykald sopii yhteiskuntaan, mutta ei rajoituksitta kirkkoon. Kirkon kannalta on
olennaista, ettd eri asemaan asettaminen hyvéksyttavilld perusteella ei ole syrjintaa.
Kirkolla voi olla omasta perustastaan nousevia syité olla pitimittd syrjintana sellais-
ta, minkd maallinen laki maérittelee syrjinnaksi. Allekirjoittaja korosti, ettd kirkolla
on Raamatun perusteella perinteisesti ja vakiintuneesti kielteinen kanta homosek-
suaalisiin parisuhteisiin. Kirkolla on my0s painavat syyt pitaytya klassiseen avioliit-
tondkemykseen ja torjua samaa sukupuolta olevien parisuhteiden siunaaminen tai
kirkollinen legitimointi.

Kirkolliskokouksen taysistunnon késittelyssd lakivaliokunnan esitys ei saanut
riittdvdd madraenemmistod, joten kirkkohallituksen esitys jétettiin raukeamaan.
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7.10.4 Kirkkohallituksen uusi esitys

Kirkkohallitus antoi asiasta uuden esityksen 16.9.2008. Lakiesitykseen ei ehdoteta
nimenomaista sadnnostd tyosyrjintakiellosta. Kirkkohallituksen esityksen mukaan
aikaisemmin esitetty sdannds seké lakivaliokunnan ehdottama asiallisesti saman-
sisdltoinen ehdotus “olivat saaneet kirkolliskokouskisittelyssd osakseen kritiikkia
ja saannoksen merkityksestd tehtiin myos virheellisid tulkintoja ja johtopaatoksia.
Kirkkohallituksen nyt tekema esitys perustui siihen, ettd perustuslain, yhdenvertai-
suuslain, tasa-arvolain ja tyosopimuslain sisaltimét tydsyrjinnan kiellot sitovat suo-
raan kirkkoa sellaisinaan.” Asia on selostettu lakiehdotuksen yleisperusteluissa:

Kun kirkkolaissa ei ole sadnndstd syrjinnén kiellosta, perustuslain 6 §:n syr-
jintdkielto samoin kuin tasa-arvolain ja yhdenvertaisuuslain syrjintékiellot
velvoittavat sellaisenaan kirkkoa tydnantajana. Tyosopimussuhteissa sovel-
letaan lisdksi tydsopimuslain syrjinnén kieltoa. Syrjintikielloissa on kysymys
kielloista asettaa ihmisid eri asemaan ilman hyvaksyttavad perustetta. Eri
asemaan asettamista ei perustuslaissa tai syrjintdd koskevassa muussa lain-
saaddnnossd sindnsa kielletd, mutta sille on oltava laissa hyviksytty peruste.
Hyviaksyttavan perusteen arvioiminen on tehtdva tapauskohtaisesti.

Kirkkohallituksen esitys 5/2008 kirkolliskokoukselle

Kirkkohallitus madrittelee selkedsti perusteet, joilla uskonnollinen yhdyskunta
periaatteessa voisi sddtdd poikkeuksia yhdenvertaiseen kohteluun:

Arvioitaessa toiminnan syrjivyyttd on uskonnollisille yhteisoille hyviksytty
perustuslainsddddnnonkin puitteissa tietty autonomia niiden jarjestdessé
uskontoon liittyvé toiminta oppinsa ja tunnustuksensa mukaiseksi. Kirkon
opin ja tunnustuksen perusteella on siten periaatteessa mahdollista sdatda
poikkeuksia yhdenvertaisesta kohtelusta siten, ettd niité ei voida pitda syrjivi-
né perustuslain ja muun lainsddadannon syrjintékieltojen perusteella. Poikke-
aman oikeuttavan sddnnoksen tulee kuitenkin olla siséll6ltadn sellainen, ettd
sille on loydettivissa sellaiset objektiiviset kirkon opista ja tunnustuksesta
nousevat perusteet, joista kirkossa on riittdvin laaja yksimielisyys. Riitté-
viksi yksimielisyydeksi on katsottava KL 20:10 §:ssé kirkkolain sddtdmiseksi
edellytetty kolmen neljasosan madrdenemmistd kirkolliskokouksessa. Yh-
denvertaisesta kohtelusta poikkeavalle kdytdnnolle on timin lisdksi oltava
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perusoikeusjarjestelmdn kannalta hyvaksyttavat perusteet.
Kirkkohallituksen esitys 5/2008 kirkolliskokoukselle

Kirkkohallituksen uuden esityksen kisittely jatkuu lahetekeskustelun jilkeen
kirkolliskokouksen lakivaliokunnassa.

7.11 Kirkko tyonantajana ja perusoikeudet

7.11.1 Viranhaltijoiden ja tyontekijoiden kuuluminen kirkkoon

Vaikka evankelis-luterilaisella kirkolla on edelld kerrotulla tavalla perustuslain 22
§:n nojalla julkisen vallan edustajana velvollisuus turvata perusoikeuksien ja ihmis-
oikeuksien toteutuminen, voidaan kuitenkin todeta, ettd uskonnollisten yhteisojen
erityisluonnetta kunnioitetaan lainsdatdmistyossd. Eduskunnan perustuslakivalio-
kunta on antanut kirkolle uskonnollisena yhdyskuntana perustuslain 11 pykaldn
uskonnonvapaussadnnokseen pohjautuvan tietynasteisen sisdisen autonomian. Esi-
merkkind voidaan mainita kirkon oikeus edellyttaa viranhaltijoiltaan ja erailté tyon-
tekijoiltadn kirkon jasenyyttd (PeVL 57/2001).

Perustuslakivaliokunnan lausunnossa on todettu, etté kirkkolain 6 luvun 1 §:n
2 momentissa mainituissa viroissa sekd jumalanpalvelukseen, kirkollisiin toimituk-
siin, diakoniaan tai opetukseen liittyvdssd pysyvéisluonteisessa tyossd voi olla vain
evankelis-luterilaisen kirkon jasen. Tdma kirkkolakiin sisdltyvd sdannds saddettiin
ennen vuoden 1995 perusoikeusuudistusta. Valiokunnan mukaan kyseistd sadn-
nostd on arvioitava perustuslain 6 §:n 2 momentin kannalta. Sen mukaan ketdén ei
saa ilman hyvaksyttavaa perustetta asettaa eri asemaan mm. uskonnon perusteella.
Kirkkolain tdstd sddntelystd on valtiosddannon nakokulmasta selvitettdvéd, onko eri
asemaan asettamiselle tdssd tapauksessa osoitettavissa hyviksyttavé peruste.

Valiokunta on todennut, ettd kelpoisuusehtoa koskeva sadntely kohdistuu evan-
kelis-luterilaisen kirkon, siis uskonnollisen yhdyskunnan, palvelukseen pyrkiviin.
Perustuslain 11 §:n turvaamaan uskonnolliseen yhdistymisvapauteen sisaltyy valio-
kunnan kasityksen mukaan myos uskonnollisen yhdyskunnan tietynasteinen siséi-
nen autonomia. Yleisen yhdistymisvapautta koskevan perusoikeussddnnoksen esi-
toissd todettiin nimenomaisesti, ettd yhdistysten sisdinen itsemairadamisoikeus ja
toimintavapaus ovat yhdistaimisvapauden perustana.

Valiokunta on katsonut evankelis-luterilaisen kirkon sisdisen autonomian naut-
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tivan perustuslain suojaa uskonnonvapautta koskevien perusoikeussddanndosten pe-
rusteella. Tilanne on vastaavanlainen myo6s kansainvélisten ihmisoikeussopimus-
ten mukaan. Uskonnonvapauteen sisaltyy uskonnollisten ryhmien oikeus méarita
omista asioistaan, kuten uskonnollisten johtajien, pappien ja opettajien valinnasta.

Valiokunnan mukaan kirkon kirkkolain mukainen perustehtévi on uskonnolli-
nen ja liittyy tiettyyn uskontunnustukseen. Perustuslain 11 §:sté johtuvan kirkon oi-
keuden sisdiseen autonomiaan huomioon ottaen valiokunta on pitdnyt perustuslain
6 $:n 2 momentista huolimatta mahdollisena, ettd laissa sdddetdan kirkon jasenyys
edellytykseksi kirkon omiin virkoihin ja tehtéviin valittaville. Tamé on kiistatonta
sellaisiin virkoihin ja tehtdviin nahden, jotka liittyvit suoraan kirkon hengelliseen
toimintaan. Mahdollisuus ulottuu valiokunnan mielestd kuitenkin my6s muunlai-
siin virkoihin ja tehtéviin.

Téssd yhteydessd voidaan mainita, ettéd kirkolliskokous oli edelld mainittua kirk-
kohallituksen esitysta 2/2006 kisiteltdessd valmis menemaédn hieman pidemmialle ja
oli esittdmassd kirkkoon kuulumista koskevaa vaatimusta my6s kaikille toistaiseksi
voimassa olevassa tyosopimussuhteessa oleville. Kirkolliskokouksen lakivaliokunta
totesi asiaa koskevassa mietinnéssiddn 4a/2007, ettd eduskunnan perustuslakivalio-
kunnan ei mietinndssddn PeVL 57/2001 voida katsoa ottaneen kantaa siihen, voi-
daanko kaikissa tydsopimussuhteissa vaatia kirkon jasenyytta.

Lakivaliokunta viittasi kirkolliskokouksen perustevaliokunnan lausunnossaan
esille tuomaan nakokohtaan, jonka mukaan kirkon palvelussuhteissa ollaan yha
enenevissd madrin siirtymdassé tydsopimussuhteisiin myos kirkon jumalanpalvelu-
selamaidn ja kristilliseen kasvatukseen liittyvissé tehtdvissé. Toisaalta kirkon hengel-
listd tyotd eivét ole vain valittomasti jumalanpalveluseldméin ja kristilliseen kasva-
tukseen kuuluvat tehtévit, vaan kirkon hengellistd ty6ta tehddan aina, kun kirkon
tyontekijat kohtaavat ihmisid. Kirkon tehtdvan kannalta on toisarvoista, tehdddn-
ko kirkon tyota virka- vai tyosopimussuhteessa. Téstd syystd kirkon jéarjestysmuo-
dosta nousevaa vaatimusta siitd, ettd sen tyontekijoiden tulee olla kirkon jdsenid, ei
tule sitoa ainoastaan virkasuhteeseen. Lakivaliokunta katsoi, ettd tima4 ajatus oli ol-
lut my®6s tdysistuntokeskustelussa tulleen muutosesityksen taustalla, ja toteaa yhty-
vansd naihin perusteluihin. Lakivaliokunta puolsi kirkolliskokouksen tédysistunnos-
sa tehtyd muutosehdotusta.

Asian rauettua kirkolliskokouksessa eduskunnan kantaa asiaan ei saatu, eiké
tiedetd, olisiko esitys mennyt esitetyssd laajuudessa lapi. Vertailun vuoksi voidaan
tdssd todeta, ettd perustuslakivaliokunta on ortodoksista kirkkoa koskevasta laista
antamassaan lausunnossa (PeVL 28/2006) ottanut kantaa lakiehdotuksen 108 §:44n.
Sen mukaan jumalanpalvelusten ja kirkollisten toimitusten suorittamiseen ja diako-
niaan tai opetukseen liittyvissé tehtévissa tyoskentelevalta tyontekijaltd sekd kirkol-
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lishallituksen lainoppineelta kirkkoneuvokselta vaaditaan ortodoksisen kirkon jase-
nyyttd. Uudessa laissa siirryttiin yhteen palvelussuhteeseen siten, ettd kaikki orto-
doksikirkon palveluksessa olevat, myds hengellisen tyon tekijat, ovat tydsopimus-
suhteessa.

Perustuslakivaliokunta totesi, ettd mainituissa tehtavissd kelpoisuusvaatimus on
mahdollinen perustuslain 6 §:n 2 momentista huolimatta, kun otetaan huomioon
perustuslain 11 §:std johtuva kirkon oikeus sisdiseen autonomiaan. Perustuslakiva-
liokunta viittasi siihen, ettd se on evankelis-luterilaisen kirkon osalta pitanyt mah-
dollisena, ettd laissa sdddetddn kirkon jasenyys edellytykseksi kirkon omiin virkoi-
hin ja tehtaviin. Ortodoksikirkkoa koskevan lain yhteydessa ei néin ollen ole arvioi-
tu kirkolliskokouksen edelld esittimad vaatimusta siitd, ettd kaikilta ty6sopimussuh-
teisilta tyontekijoiltd tehtdvastd riippumatta vaadittaisiin kirkon jasenyys. Perustus-
lakivaliokunnan tulkintakdytannon pohjalta on todettava, ettd hengellisessd tyossa
olevilta voidaan vaatia kirkon jésenyyttd, olivatpa he virka- tai tydsopimussuhtees-
sa.

7.11.2 Uskonnollisen yhteis6n autonomia

Suomessa kirkon uskonnolliseen autonomiaan kuuluu myés oikeus péadttda omaa
uskoaan, oppiaan ja tunnustustaan koskevista asioista. Kirkolliskokouksen peruste-
valiokunta on todennut, ettd uskonnollisen yhdyskunnan uskonnonvapaus toteutuu,
kun se saa noudattaa pyhien kirjojensa ja tunnustuksensa mukaista eldmaé (lausun-
to 2/2007). Kéytanndssd tdima saattaa joissakin tilanteissa johtaa siihen, ettd uskon-
nollinen yhteisé jollakin tavoin rajoittaa jasentensi ja palveluksessaan olevien hen-
kiléiden perusoikeuksia. Talloin perusoikeuksiin puuttumiseen tulee olla perusteltu
syy, joka nousee yhteison pyhini pitdmisté kirjoituksista ja sen jarjestysmuodosta.

My6s YK:n alainen ihmisoikeuskomitea toteaa uskonnonvapauden sisiltdvin
uskonnollisten yhteis6jen vapauden madritd omista asioistaan, kuten uskonnollis-
ten johtajien, pappien ja opettajien valinnasta. Tdma sisiltdd myos oikeuden pitéy-
tya pelkdstddn miespappeudessa. Oikeudelliset asiantuntijat katsovat, ettd Suomes-
sa kirkko on kuitenkin luopunut tdstd oikeudestaan, eli se ei siind asiassa voi endd
uskottavasti vedota opilliseen nidkemykseen. Myos korkeimman oikeuden paitos
2001:9 kappalaisen vaalista toteaa, ettd hyviksymaélld naispappeuden kirkko hyvak-
syi myos yleisen tasa-arvoajattelun ja luopui sille annetusta oikeudesta tassi asiassa.
Sitéd vastoin ortodoksisen kirkon on hyvéksyttavaa rajata pappisvirka vain miehille,
koska kaytanto kiinnittyy vahvasti kirkon perinteeseen ja oppiin.
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7.11.3 Kirkon opin ja tunnustuksen tulkinta

Oikeudellisten asiantuntijoiden mukaan kirkon uskoon ja oppiin nojaavat paatokset
virkasuhteen rajoituksista ovat mahdollisia, mutta tdlléin niiden tulee olla osoitet-
tavissa ilman epdilystd, ja niilld tulee olla kirkossa vankka tuki. Oppi tulee pystya
sitovasti ndyttdmddn toteen mahdollisessa oikeustapauksessa. Asiantuntijat katso-
vat, ettd oppi ei voi olla pelkédstdadn ddnestyskysymys, vaan sen pitdd olla suhteellisen
vakiintunut kaytanto kirkossa.

Kun lainsdatdja arvioi uskonnollisten yhdyskuntien erityisasemaa, ldhdetadn
oletuksesta, ettd niiden oppi- ja tunnustusperusta on jotenkin pysyvi ja pitkiaikai-
nen ja ettd ne elavit ja toimivat sen pohjalta. Lainsddddnnossi edellytetdin, etté kir-
kon oppien ldhtokohtana on tietty pysyvyys ja muuttumattomuus. Oikeudelliselta
kannalta katsoen néyttiisi siis siltd, ettd selvitetdan, miké on ollut ja télla hetkelld on
kirkon opin ja tunnustuksen mukaista esilld olevassa asiassa.

On myos esitetty ndkemyksid siitd, ettei oppia ja tunnustusta voida muuttaa de-
mokraattisesti valitussa toimielimessd. Téssd asiassa on kuitenkin kysymys kirkko-
lain muuttamisesta, jolloin kirkolliskokous on se toimielin, joka viime kiddessé tul-
kitsee oppia ja tunnustusta kirkkolain sisallostd paattaessaan. Kirkkolain 20 luvun 7
§:n 2 momentin 2 kohdan mukaan kirkolliskokouksen asiana on kisitelld kysymyk-
sid, jotka edellyttavat kirkon uskoa ja oppia koskevia tai niihin pohjautuvia periaat-
teellisia kannanottoja, sekd ryhtyé toimenpiteisiin niiden johdosta. Saman luvun ja
pykildn 2 momentin 3 kohdan mukaan kirkolliskokouksen tehtavini on tehdi eh-
dotuksia kirkkolain sddtdmisestd, muuttamisesta tai kumoamisesta.

Ainakin teoriassa voidaan ajatella, ettd esimerkiksi piispainkokous esittaa yksi-
mielisen tulkinnan siitd, mitd kirkon opin ja tunnustuksen pohjalta on asiassa pidet-
tavé oikeana. Jos sitten kirkolliskokous ei tdhédn tyydy ja on eri mieltd, Suomen ev.-
lut. kirkossa ei ole mitdan jarjestelmas, jolla kirkolliskokouksen kisitys voitaisiin ku-
mota tai edes saattaa uuteen kisittelyyn.

Niin ollen téltdkin pohjalta voidaan todeta, ettd kirkolliskokous on homosek-
suaalisuutta koskevassa asiassa kuitenkin ylin pdittdvé elin myos opin ja tunnus-
tuksen tulkinnan osalta. Silloin korostuu perustelujen merkitys, mikd on luettavis-
sa my0s edelld olevasta lakivaliokunnan mietinnéstd 4/2007. Hyvaksyttavad perus-
tetta tulkittaessa on tulkinnalle 16ydettdva objektiivisesti arvioitavissa olevat perus-
teet. Lakivaliokunta toteaa, ettd mikéli kirkon ottama kanta parisuhteen rekister6in-
nistd ja sen vaikutuksista voidaan sitoa kirkon oppiin ja tunnustukseen ja mitd yh-
tendisempi tuo kanta on, sitd hyviksyttavimmin voidaan perustella mahdollista eri
asemaan asettamista.
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7.11.4 Pappisviran erityisluonne

Oikeudellisten asiantuntijoiden mukaan pappisvirkaa voidaan arvioida eri tavoin
kuin kirkon muita virkoja. Kuten edelld ilmenee, lainsddddnndssd on hyviksytty
my0s kirkon oikeus méaraté kirkon opista. Eduskunnan perustuslakivaliokunta on
ortodoksikirkkoa koskevan lain osalta lausunnossaan (PeVL 28/2006 vp) todennut,
ettd pappi, diakoni ja kanttori eivét saa lakiehdotuksen 109 §:n mukaan opettaa,
liittda saarnaansa tai levittad mielipiteitd, jotka ovat vastoin kirkon tunnustusta tai
kanonista rakennetta. Taman lisdksi heiddn on kdyttaydyttava tehtdvissdadn ja niiden
ulkopuolella asemansa edellyttdmalld tavalla. Valiokunnan mukaan séitelylld on
merkitystd perustuslain 12 §:n 1 momentin mukaisen sananvapauden kannalta. Sen
mukaan jokaisella on oikeus ilmaista mielipiteitd kenenkdén sitd ennalta estamatta.
Jos mielipiteen vapautta rajoitetaan, tarkemmat sddnnokset sananvapauden kaytta-
misestd on annettava lailla.

Perustuslakivaliokunta toteaa, ettd se on aiemmin ottanut kantaa vastaavanlai-
seen sdannokseen muutettaessa lakia ortodoksisesta kirkkokunnasta, jolloin se to-
tesi, ettd ehdotuksessa mainittujen virkojen luonteen mukaista on, ettd viranhalti-
jan tulee opettaa ortodoksisen kirkkokunnan opin mukaan ja vastaavasti viran vas-
taanottamiseen taytyy sisaltyd tietoisuus tdstd. Valiokunta on pitdnyt selvdnd, ettei
lakiehdotus asian erityisen laadun vuoksi ole téltd osin ongelmallinen perusoikeu-
tena turvatun sananvapauden kannalta (PeVL 22/1997 vp). Valiokunta on todennut
lisaksi, ettd kysymys on perustuslain 11 §:aédn liittyvéstd, kirkon sisdistd autonomi-
aa koskevasta oikeudesta méarati kirkon opista, miké edellyttdd sen papeilta, diako-
neilta ja kanttoreilta sitoutumista kirkon tunnustukseen ja kaanoneihin.

Luterilaisella kirkolla on vastaavilla perusteilla oikeus méarata kirkon opista ja
tunnustuksesta ja edellyttda sen papeilta sitoutumista tuohon oppiin ja tunnustuk-
seen. Jos siis voidaan osoittaa, ettd kirkon oppi- ja tunnustuspohja on sellainen, et-
td se ei salli homoseksuaalista kiyttaytymistd, on teoriassa lainsddddnnon kannalta
mahdollista, ettéd kirkko asettaa papeilleen edellytykseksi tallaisesta kiyttaytymises-
td pidattaytymisen. Kun muu yhteiskunta on nyt lailla hyvéaksynyt rekisterdidyn pa-
risuhteen, tulisi kirkon sdataa asiasta kirkkolakiin otettavalla, riittdvén tdsmélliselld
ja tarkkarajaisella saannokselld.

Poikkeus siitd, ettd homoseksuaalisesti suuntautunut henkil6 ei voisi esimerkik-
si tulla vihityksi kirkon pappisvirkaan, tulisi asiantuntijoiden mukaan sitoa nimen-
omaan uskonnollisin perustein torjuttuun homoseksuaaliseen kéyttdytymiseen eikd
niinkdén siihen, ettd henkild on kéyttdnyt muun lain hinelle suomaa oikeuttaan rekis-
ter6idé parisuhde. Téllaisen siddoksen soveltamiseen liittyisi kuitenkin ongelmia. Oli-
si vaikeata osoittaa, kdyttaytyyko henkilé homoseksuaalisesti, ellei hin itse kerro siita.
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Talla hetkelld kirkossa on edelleen kesken pitka keskustelu kirkon hengellises-
téd virasta ja diakonaatin kisitteestd. Kirkolliskokouksen lakivaliokunta todennut, et-
td mikali virkarakennekomitean esittdma virkauudistus toteutetaan, asettaa se myos
muut kirkon hengellisessd virassa olevat tdssd suhteessa yhdenvertaiseen asemaan
pappien kanssa (lausunto 6/2002). Kun tdlld hetkelld kirkon hengelliseen virkaan
luetaan kirkkolaissa vain pappisvirka, ei edelld esilld olleiden ndkokohtien pohjal-
ta ole perusteita laajentaa pappeihin sovellettavia erityisvelvoitteita muihin kirkon
gellisessa tyossd olevien viranhaltijoiden, kuten diakonien, kanttorien tai nuoriso-
tyonohjaajien toimien rajat esimerkiksi tilanteissa, jossa he kieltaytyvit yhteistyosta
parisuhteensa rekisteréineen henkilén kanssa.

Kuten edelld ilmenee, sekd perusoikeudet yleensd ettd useat erikseen nimetyt
syrjinndn kiellot on selkedsti vahvistettu Suomen lainsddddnndssi ja Suomea sito-
vassa kansainvalisessa oikeudessa. Mikili kirkollishallinnossa halutaan joku asettaa
eri asemaan seksuaalisen suuntautumisensa takia, tarvitaan selkeésti ilmeneva hy-
viksyttavd peruste (ks. mm. PL 6 § 2 mom.). Téllainen peruste voisi mahdollises-
ti olla yhtdalta mahdollisimman yksimielinen kirkon opin ja tunnustuksen tulkin-
ta. Toisaalta se voisi liittyd tyotehtdvien asettamiin, objektiivisesti todettaviin vaati-
muksiin, mikali téllaisia olisi 16ydettévissd. Oikeusoppineiden mukaan olisi vaikea
sanoa, olisiko tallaisia vaatimuksia 10ydettavissa esimerkiksi pappisviran julistus- ja
opetustehtévistd. Tallaiset perusteet eivit olisi kuitenkaan yksin riittavid, vaan nii-
den téytyisi liittyd tunnustukseen ja oppiin pohjautuvaan perusteeseen.

7.11.5 Laintasoinen sdannos

Mahdollinen poikkeaminen yhteiskunnassa yleisesti voimassa olevista syrjinnan
kieltoa koskevista sadnnoksistd vaatii lain tasolla olevaa sddnnosta. Asiasta on saa-
dettdva kirkkolaissa. Kirkkojarjestyksessd sadtaminen ei ole riittavad, vaikka asian
taustana onkin kirkon oikeus péddttda omasta opistaan ja tunnustuksestaan. Yleiset
syrjintakiellot perustuvat perustuslain (esim. 6 § 2 momentti) ja muun yleisen lain,
kuten yhdenvertaisuuslain sddnnoksiin.

Jos siis kirkko paityisi sellaiseen ratkaisuun, ettd se ehdottomasti kieltdisi ho-
moseksuaalista henkil6d toimimasta hengellisessé virassa, ei ratkaisu voisi jaada yk-
sinomaan kirkon sisdisen méaarayksen varaan. Tahdn vaikuttavat edelld mainitut pe-
rustuslain 6 ja 22 §:n sddnnokset sekd perustuslain 80 §, jonka mukaan kirkon viras-
sa olevien aseman perusteista tulee sdaatdad lailla. Lisdksi yhdenvertaisuuslaki kieltda
erottelemasta ihmistd seksuaalisen suuntautumisen perusteella ja tastd on olemassa
edelld selostettua oikeuskdytantoa
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7.12 Johtopaatokset syrjintakiellon arvioinnista

Uskonnonvapauteen kuuluu kirkon oikeus paittda tunnustuksestaan, vaikka kirkko
tdssd seuraa kéytdntojd, joita yhteiskunnassa pidettéisiin vanhentuneina (naispap-
peuden kielto, selibaatti). Normaalioloissa ty6nantaja ei voi tallaisia rajoituksia aset-
taa. Kun ne johdetaan uskontokunnan pyhinid pitimistd opista, uskontokunta voi
asettaa erityisehtoja.

Mahdollisuus rajoittaa perusoikeutta uskontokunnan opillisten kisitysten pe-
rusteella koskee erityisesti pappeja. He ovat opin edustajia. On oikeutettua, ettd us-
kontokunta asettaa heiddn omille valinnoilleen ja eliméntavoilleen rajoituksia, kun
ne perustuvat oppiin. Ndin ollen kirkko voisi tietyin ehdoin kieltdd papeiltaan ho-
moseksuaalisen suuntautumisen toteuttamisen.

Suomen evankelis-luterilaisella kirkolla on edelld kerrotulla tavalla perustuslain
11 §:nja 76 §:n sille antaman uskonnollisen autonomian ja oman norminantovallan
pohjalta mahdollisuus rajoittaa perustuslaissa, yhdenvertaisuuslaissa ja Suomea si-
tovissa ihmisoikeussopimuksissa olevaa perusoikeutta, joka kieltda henkilon syrji-
misen sukupuolisen suuntautumisen perusteella. Talloin tulee kuitenkin ottaa huo-
mioon seuraavat ndkékohdat:

1. Rajoitusten tulee pohjautua hyviksyttavaan perusteeseen, koska pe-
rustuslain 6 §:n 2 momentin mukaan ketdin ei saa asettaa eri asemaan
ilman hyviksyttavad perustetta. Perusoikeudet koskevat yleisesti myds
kirkon jdsenid ja viranhaltijoita.

2. Hyvéksyttivdd perustetta tulkittaessa on tulkinnalle 16ydettava objek-
tiivisesti arvioitavissa olevat perusteet. Peruste on voitava sitoa kirkon
oppiin ja tunnustukseen. Mitd yhtendisempi kisitys on, sitd hyvéiksyt-
tavaimpad on viranhaltijoiden tai viranhakijoiden eri asemaan asettami-
nen.

3. Rajoitukset on sdddettavd kirkkolailla. Kirkkojérjestyksen tasoinen
sadnnos ei ole riittava.

4. Kirkkolakiin otettavan perusoikeusrajoitusta koskevan sddnnoksen on
oltava valtiosadntooikeudelliselta kannalta riittdvin tasmallinen ja tark-

karajainen.

5. Pappisvirassa olevat kuuluvat kirkon hengelliseen virkaan, jonka osalta
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rajoitusten asettaminen on perustellumpaa kuin muiden viranhaltijoi-
den tai tyontekijoiden kohdalla. Papeilta voidaan edellyttda sitoutumista
kirkon oppiin ja tunnustukseen. Niin ollen heitd voidaan erityisesti pi-
tdd opin edustajina.

6. On ongelmallista, jos rajoitukset sidottaisiin parisuhteen rekisteréimi-
seen, koska yleisesti on katsottu, ettei lailla turvattujen oikeuksien kayt-
tamisestd saisi aiheutua kielteisid seuraamuksia. Néin ollen rajoitusten
sitominen aktiiviseen homoseksuaaliseen kayttdytymiseen olisi perus-
tellumpaa, jos muut edelld olevat edellytykset tayttyisivit.

7. Kirkon pditoksen tekee kirkolliskokous kirkkolaista pédttdaessdan kol-
men neljasosan enemmistolld (KL 20:10 §). Méirdenemmistén huo-
mioon ottaen lainmuutoksella olisi kirkolliskokouksen laaja kannatus,
miké samalla osoittaisi laajaa yksimielisyyttéd kirkon opin ja tunnustuk-
sen tulkinnassa.

8. Eduskunta kirkkolakia sddtdessddn ja tasavallan presidentti lakia vah-
vistaessaan viime kddessd padttavit, ovatko kirkon esittamét perustelut
valtiovallan kannalta hyvaksyttavia. T4lloin voi seurauksena olla se, ettd
kirkkolakiehdotus jaa eduskunnassa raukeamaan tai presidentti ei vah-
vista eduskunnan hyviksymaa lakia.

Oleellisin kysymys asiassa néyttdisi siis kuitenkin olevan, miten asiaa voidaan
perustella kirkon opin ja tunnustuksen pohjalta. Taltd kannalta asiaa pohditaan toi-
saalla tdssd mietinndssa.

7.13 Rekisteroidyn parisuhteen siunaamiseen liittyvia
oikeudellisia nakdkohtia

7.13.1 Aloite siunaamiskaavoista

Kuten edelld on kiynyt ilmi, rekister6ity parisuhde ei ole Suomen voimassa olevan
lainsdddannon mukaan kahden samaa sukupuolta olevan henkilon vilinen avioliit-
to. Kirkollisesta avioliittoon vihkimisestd on nimenomaisesti sdadetty niin sanotus-
sa maallisessa lainsdaddannossd. Mitddn vastaavaa ei ole rekister6idyn parisuhteen
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osalta saddetty. Se, ettd on sdadetty laki samaa sukupuolta olevien parisuhteen re-
kisteroimisestd, ei siis suoraan velvoita kirkkoa siunaamaan tuon lain mukaan rekis-
terdityja parisuhteita.

Kirkolliskokouksessa rauennut aloite 4/2002 tahtasi siihen, etta kirkkokasikir-
jaan valmisteltaisiin vaihtoehtoisia siunaamiskaavoja rekisteréidyn parisuhteen sol-
mineiden tai heiddn kotiensa siunaamiseksi. Perustevaliokunta totesi mietinndssaan
2/2003:

Kirkossa on muotoiltu erityisia kirkollisia toimituksia niiden asioiden siu-
naamiseksi, joita kirkossa uskotaan Jumalan siunaavan ja joille tahdotaan
erityisesti rukoilla Jumalan siunausta. Koska kirkko uskoo, ettd Jumala on
asettanut avioliiton, sithen vihkiminen ja sen siunaaminen on keskeinen osa
kirkollisten toimitusten kirjaa. Rekister6idyn homoseksuaalisen parisuhteen
kohdalla asia ei ole yksiselitteinen. Kirkollisilla toimituksilla on vahva ja sel-
ked yhteys kirkon oppiin; ne ilmaisevat, mité kirkko uskoo. Kirkollisten toi-
mitusten kirjaan voidaan ottaa vain sellaisia toimituksia, joilla on riittdvan
yhteniinen kirkollinen hyviksyntd. Télla on haluttu turvata kirkon mahdol-
lisimman suuri yksimielisyys paitsi julistuksessa ja opetuksessa myos yhtei-
sesti hyvaksytyissa liturgisissa teksteissa.

Rekisterdidyn parisuhteen siunaamisessa olisi siis kysymys kirkon omaan hen-
gelliseen perustehtavadn liittyvastd toiminnasta. Toisin kuin jaksoissa 7.11-7.12 ka-
sitellyissd kysymyksissd kysymys olisi selkedsti kirkon oman pditosvallan piiriin
kuuluvasta toiminnasta, johon kirkolla perustuslain ja kirkkolain turvaaman uskon-
nollisen autonomian perusteella olisi paatosvalta. Kirkko voi ilman valtion lainsaa-
déantoelinten myo6tavaikutusta muuttaa kirkkojérjestysté ja ottaa kirkkokésikirjaan
kaavat parisuhteen siunaamisesta, jos se kirkon opin ja tunnustuksen pohjalta har-
kitaan mahdolliseksi. Perustevaliokuntakin on edelld siteeratussa lausunnossaan vii-
tannut kirkon oppiin.

7.13.2 Kirkollisista toimituksista paattaminen

Evankelis-luterilaisilla kirkoilla on pitkd yhteinen perinne, jonka mukaisesti kir-
kollisiin siunaus- ja vihkitoimituksiin kuuluvat kasteen sakramentin ohella rippi,
avioliittoon vihkiminen tai siunaaminen, hautaan siunaaminen, hengellisiin virkoi-
hin vihkiminen sekd kirkon vihkiminen, kodin siunaaminen ja rukoushetket. Ho-
moseksuaalisen parisuhteen siunaamiseen on kirkon perinteessd suhtauduttu tadhan
asti kielteisesti, eikéd parisuhteen siunaamisesta ole talla hetkelld mitddn sadnnoksid
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kirkkojérjestyksessa tai kirkkokasikirjassa.

Kun laki rekisterdidystd parisuhteesta hyviksyttiin Suomessa syksylld 2001,
piispat julkaisivat yhteisen kannanoton 1.10.2001. He totesivat kirkossamme vallit-
sevan vakiintuneen perinteen, jonka mukaan kirkossa vihitdin avioliittoon ja siuna-
taan avioliittoja, mutta ei homoseksuaalisia parisuhteita:

Avioliittoon vihkiminen ja avioliiton siunaaminen ovat kirkon yksi tapa
tukea miehen ja naisen vilistd suhdetta. Lain voimaan tulemisen johdosta
kirkko ei toteuta samaa sukupuolta olevien parisuhteeseen liittyvid vastaavia
kirkollisia toimituksia.

Jos tita Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa noudatettua kaytidntod halut-
taisiin muuttaa koko kirkkoa koskevalla paatokselld, olisi kirkkolain mukainen me-
nettely vieda asia kirkolliskokouksen patettivaksi. Kirkkolain 20 luvun 7 §:n 2 mo-
mentin 1 ja 2 kohtien mukaan kirkolliskokouksen asiana on

1. hyviksyd ja madratd kayttoon otettavaksi raamatunkaannos, kristinop-
pi, virsikirja, kirkkokisikirja ja messusavelmistd;

2. Kkasitelld kysymyksid, jotka edellyttavat kirkon uskoa ja oppia koskevia
tai niihin pohjautuvia periaatteellisia kannanottoja, sekd ryhtya toimen-
piteisiin niiden johdosta.

Taustalla on sddnnds (KL 4:2 § 1 mom.), jonka mukaan muun ohella kirkolli-
sista toimituksista madratdan kirkkojarjestyksessd ja kirkkokasikirjassa. Asiaan liit-
tyvat lisaksi sddnnokset, joiden mukaan kirkon pyhissé toimituksissa ja opetuksessa
kaytettavien kirjojen on oltava kirkon tunnustuksen mukaisia (KJ 1:2 §) ja ettd kir-
kolliset toimitukset on suoritettava kirkkokasikirjan mukaisesti (KJ 2:1 §).

Kirkon pyhistd toimituksista on saddetty tarkemmin kirkkojérjestyksen 2 lu-
vussa. Kirkon pyhié toimituksia ovat tuon 2 luvun otsikoiden mukaan jumalanpal-
velus, ehtoollinen, kaste, avioliittoon vihkiminen ja hautaan siunaaminen. Aviolii-
ton siunaamisesta sdddetddn nimenomaisesti avioliittoa koskevan otsikon alla kirk-
kojarjestyksen 2 luvun 20 §:ssé.

Kirkon pyhisté toimituksista on nimenomaisesti sdddetty ja sadadettava kirkko-
jdrjestyksessd. Siksi on katsottu, ettd uuden kirkollisen toimituksen kiytt66notto re-
kister6idyn parisuhteen siunaamiseksi edellyttdisi nimenomaisen sdannoksen otta-
mista kirkkojérjestykseen. Koska kirkolliset toimitukset on suoritettava kirkkoka-
sikirjan mukaisesti (KJ 2:1 §), seuraisi kirkkojérjestyksen muutoksesta muutoksia
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myos kirkkokasikirjaan. Kirkkojarjestyksen ja kirkkokasikirjan muuttaminen edel-
lyttavit kirkolliskokouksen péddtdstd, johon tarvitaan kolmen neljasosan (3/4) din-
tenenemmisto (KL 20:10 §).

Parisuhteensa rekisteroineiden henkil6iden kohdalla on mahdollista suorittaa
nykyiseen kirkkokasikirjaan siséltyvié kirkollisia toimituksia. Téllaisten toimitusten
ohjeistaminen ja valvominen on tuomiokapitulin, piispan ja kirkkoherran vastuul-
la:

Tuomiokapituli antaa kirkollisista toimituksista “tarvittaessa taydentdvid oh-
jeita” (KL 4:2 §).

Hiippakunnassa "piispan tehtdvi on valvoa, ettd kirkon tehtavadn kuulu-
via toimia hoidetaan seurakunnissa uskollisesti kirkon tunnustuksen, kirk-
kolain, kirkkojérjestyksen [ym.] ohjeiden mukaan” (KJ 18:1 §)

Seurakunnassa “kirkkoherra on vastuussa jumalanpalveluksen, pyhien
sakramenttien, kirkollisten toimitusten ja sananjulistuksen oikeasta hoitami-
sesta sekd yksityisen sielunhoidon jarjestaimisestd”. (KJ 6:34 §)

Kaksi tuomiokapitulia on antanut tdhén liittyvét ratkaisut. Helsingin ja Espoon
tuomiokapitulit hylkasivét niille tehdyt kantelut, joissa oli pyydetty tutkimaan pa-
pin menettelyé rekister6idyssd parisuhteessa olevia henkil6itd koskevissa toimituk-
sissa. Kummassakin padtoksessé viitattiin piispalliseen kaitsentaan ja asiaa hoidet-
tiin my0s piispan toimenpitein.

7.13.3 Piispainkokouksen toimivalta

Kirkolliskokous on antanut piispainkokoukselle tehtévéksi laatia selvitys parisuhde-
lakiin liittyvistd teologisista ja juridisista nakokohdista. Keskustelussa on herannyt
kysymys, onko piispainkokouksella toimivaltaa antaa ohjeita rekister6idyn parisuh-
teen siunaamisesta tilanteessa, jossa sivutaan kirkollisia toimituksia ja kirkon uskoa
ja oppia, mutta jossa ei ole taustalla kirkolliskokouksen péatosta. [...]

Piispainkokouksen tehtavistd on sdannos kirkkolain 21 luvun 2 §:ssd. Pykdlian
mukaan piispainkokous

1. Kasittelee kirkon uskoa, julistusta ja tyota sekd hiippakuntien hallintoa ja
hoitoa koskevia asioita;

2. tekee esityksid ja antaa lausuntoja kirkolliskokoukselle ja kirkkohallituk-
selle; seka
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3. suorittaa muut sille tdssa laissa tai kirkkojérjestyksessd annetut tehtévit.

Piispainkokous toimii neuvotteluelimena kirkon uskoa, julistusta ja tyota seka
hiippakuntien hallintoa ja hoitoa koskevissa asioissa. Piispainkokouksella ei ole piis-
poja ja kapituleja sitovaa pddtosvaltaa muissa kuin niissé asioissa, joista erikseen sada-
detddn kirkkolaissa. Piispainkokouksen toimivaltaan kuuluu kirkkolain (KL 2:3 § 2
mom.) nojalla kirkkojérjestyksessd tarkemmin saddetylld tavalla antaa jumalanpal-
velusta, kirkollista toimitusta tai opetusta koskevia taytdntoonpanomaarayksia. Tal-
lainen kirkkolaissa ja kirkkojérjestyksessa olevan valtuutuksen nojalla annettu toi-
meenpanomairays sitoo kaikkia kirkon viranomaisia.

Piispainkokouksen toimivalta antaa tarkempia maérdyksid kirkollisten toimi-
tusten suorittamisesta ulottuu kuitenkin vain sellaisiin toimituksiin, joista on kirkol-
liskokouksen antamat sadnnokset kirkkojarjestyksessa ja toimitusten kirjassa. Piis-
painkokous on esimerkiksi antanut toimeenpanomairéyksen toisen evankelis-lute-
rilaisen kirkon tai muun kristillisen uskontokunnan tai yhteison papin edellytyksis-
ta suorittaa kirkollisia toimituksia (kirkon saadoskokoelma nro 86/10.9.2002) Sen
sijaan piispainkokouksella ei ole toimivaltaa maéritd kokonaan uuden kirkollisen
toimituksen kdyttoonottamisesta.

Esimerkkind voidaan mainita piispainkokouksen antamat ohjeet “sairaiden voi-
telun” kiytannostd. Edelld mainitut, piispainkokouksen 17.9.1985 antamat ohjeet
sairaan Oljylld voitelemisesta ja kittenpédéllepanemisesta ovat mielenkiintoinen ta-
paus my0s kisiteltdvian aiheen kannalta. Silloinen kisikirjakomitea ehdotti tallai-
sen kaavan ottamista kirkkokdsikirjaan. Kisikirjavaliokunta puolsi ehdotusta. Kir-
kolliskokous ei kuitenkaan hyvéiksynyt kaavan ottamista kirkkokdsikirjaan. Mutta
samalla kun kirkolliskokous hylkdsi ehdotuksen, se pyysi "piispainkokousta perus-
teellisemmin selvittimédan kasikirjavaliokunnan mietinnéssa n:o 1/1984 olevan 6l-
jylla voitelemisen ja kéttenpédallepanemisen kaavan kiyttomahdollisuuden seka an-
tamaan tarpeelliset ohjeet” Ohjeiden antaminen perustui siis nimenomaiseen kir-
kolliskokouksen toimeksiantoon.

Vaikka piispainkokouksella ei ole suoraa toimivaltaa antaa parisuhteen siunaa-
mista tarkoittavaa toimituksen kaavaa, silld on halutessaan monenlaisia mahdolli-
suuksia vaikuttaa asiaan. Piispainkokous voi tehdi asiasta esityksen kirkolliskoko-
ukselle (KL 21:2 §). Kasitellessddn kirkon uskoa, julistusta ja tyota sekd hiippakun-
tien hallintoja ja hoitoa koskevia asioita (KL 21:2 § 1 mom. 1 kohta) se voi olla yhte-
ydessé tuomiokapituleihin, joiden tulee antaa kirkollisista toimituksista tarvittaessa
tdydentdvid ohjeita (KL 4:2 § 1 mom.).

Piispoilla voi olla mahdollisuus toimia asiassa myos yhdessa. Kullakin piispalla
on omassa hiippakunnassaan tehtdva “valvoa, ettd kirkon tehtavadn kuuluvia toimia
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hoidetaan seurakunnissa uskollisesti kirkon tunnustuksen, kirkkolain, kirkkojérjes-
tyksen [ym.] ohjeiden mukaan” (KJ 18:1 § 2 mom. 1 kohta). Sdddédnnollista estettd ei
ole sille, ettd piispat harjoittaisivat valvontatehtavaiansi yhdessa ja ottaisivat timan
tehtdvinsé nojalla yhteisesti kantaa johonkin valvontavastuullaan olevaan kysymyk-
seen. Toimivaltasdannoksen kannalta kannanotto sitoisi kunkin hiippakunnan seu-
rakuntia kuitenkin vain oman piispan virkatoimen mielessd. Kirkkoomme on myds
muodostunut sellainen kiytantd, ettd piispat — piispallisen kaitsennan erdini tapa-
na - antavat yhteisid kannanottojaan ajankohtaisista asioista. Naitakin kannanotto-
ja voidaan pitad piispan virkatehtdvien yhteisend hoitamisena, sikali kuin ne liittyvit
piispan vastuulle sdddettyihin kysymyksiin (KJ 18:1 § 2 mom.).

Piispainkokouksella on viranomaisten yleisten toimivaltasadnnosten nojalla oi-
keus antaa toimivaltansa puitteissa ohjeita. Tallaiset ohjeet eivit ole sitovia kuten
edelld mainitut tdytantoonpanomaaraykset. Ohjeita voidaan antaa esimerkiksi kirk-
kokasikirjaan kuuluvien kaavojen soveltamisesta ja ne voidaan osoittaa tuomiokapi-
tuleille tukemaan niille edelld kerrotulla tavalla kuuluvaa kirkollisia toimituksia kos-
kevaa ohjeidenantoa.

Rekisterdidyn parisuhteen siunaamisesta on kirkon piirissa jyrkasti erilaisia
mielipiteitd, ja tdssd tilanteessa kirkolliselle padtoksenteolle on asetettava tavallista
tarkempi laillisuuskriteeri. Muutoin paatoksistd tulee kirkkoa hajottavia ja niiden si-
tovuus esimerkiksi yksittdisen viranhaltijan kannalta voidaan asettaa kyseenalaisek-
si. Rekisterdidyn parisuhteen siunaamisen periaatteellisen luonteen ja kirkon op-
piin ja tunnustukseen liittyvan pohdinnan tarpeen vuoksi on perusteltua, ettd asia
kaikissa tapauksissa viedddn kirkolliskokouksen kasittelyyn. Vaikka piispainkoko-
uksella olisi toimivalta ohjeiden antamiseen kirkkokisikirjaan siséltyvien toimitus-
ten osalta, téllaistenkin ohjeiden antaminen olisi perusteltua vasta kirkolliskokous-
kasittelyn jalkeen. Kirkolliskokous voi valtuuttaa piispainkokouksen antamaan oh-
jeet. Tallainen paitds voidaan tehda kirkolliskokouksessa normaalilla yksinkertai-
sella enemmistolld. Kirkolliskokouskasittely ja valtuutuspditos olisivat omiaan tu-
kemaan kirkon yhteniisyyttd enemmin kuin pelkka piispainkokouksen ohje ilman
kirkolliskokouksen valtuutusta.

7.13.4 Rekister6idyn parisuhteen siunaamisen vapaaehtoisuus

Valtion nidkokulmasta uskonnollisen yhdyskunnan sisdiseen autonomiaan kuuluu
paattad, siunaako se rekisterdityjd parisuhteita. Ratkaisu kuuluu uskonnonharjoi-
tuksen alaan, jossa kirkkoa koskee yhteisollinen uskonnonvapaus. Kirkko voi oman
tunnustuksensa perusteella ratkaista, salliiko se rekisterdityjen parisuhteiden siu-
naamista. Autonomiansa perusteella kirkko voi tunnustukseensa vedoten maaritella
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itse kdyttiméansa toimitukset. Tétd lahtokohtaa ilmentavat kirkkolain ja kirkkojér-
jestyksen edelld viitatut sdannoksetkin.

Sama uskonnonvapauteen perustuva harkinnanvapaus kirkolla oli alun perin
my0s suhteessa naisten ja miesten viliseen tasa-arvoon. Laissa naisten ja miesten
vilisestd tasa-arvosta uskonnollisten yhdyskuntien uskonnonharjoitus on rajattu
lain soveltamisalan ulkopuolelle (1986/609 2 § 1 mom.). Kun kirkolliskokous kui-
tenkin koko kirkkoa koskevalla paatokselld hyviksyi naispappeuden, kirkko itse va-
paaehtoisesti luopui rajauksesta ja ryhtyi soveltamaan tasa-arvolakia. Oikeuskay-
tdnndssa on todettu, ettd hyvaksymalla naispappeuden kirkko luopui sille annetusta
oikeudesta jdada tasa-arvolain ulkopuolelle.

Kirkkojérjestyksessa mainittuihin kirkollisiin toimituksiin ei kuulu rekisterdi-
dyn parisuhteen siunaamista. Kirkkokasikirjaankaan ei téllaista toimitusta sisélly.
Siksi lainsdddannollisestd nakokulmasta on esitetty ndkemys, jonka mukaan kirkko
ei voisi téllaista palvelua talla hetkelld tarjota. Vastaavasti parisuhteensa rekisteroi-
neelld parilla ei olisi liioin oikeutta kirkolta téllaista toimitusta vaatia.

Kirkko-oikeuden asiantuntijoiden on ollut vaikea arvioida, voiko tdménhetki-
sestd oikeudellisesta kehyksestd huolimatta l6ytyé teologiset perusteet rekister6idyn
parisuhteen siunaamiselle. Jos kirkko kaikesta huolimatta sallii rekisteréityjen pa-
risuhteiden siunaamisen, osa seurakuntien tyontekijoistd todennakoisesti kieltdy-
tyy toimitukseen osallistumisesta vakaumukseensa vedoten. Siksi on esitetty toivo-
mus, etté rekister6idyn parisuhteen siunaamisesta tulisi seurakunnan tyontekijoille
vapaaehtoinen tehtavi. Siltd varalta, ettd seurakunnasta ei 16ydy toimitukseen tyon-
tekijoitd, toteutuksen varmistaminen olisi esimerkiksi lddninrovastin tai tuomioka-
pitulin vastuulla.

Asiantuntijat eivdt ole yksimielisid mahdolliseen vapaaehtoisuuteen liittyvistd
oikeudellisista kysymyksistd. Toisaalta katsotaan riittdvaksi, ettd kirkko yhteisona
vastaa siité, ettd kaikki halukkaat saavat pyytdménsa toimituksen. Jarjestely edistéi-
si jo sellaisena yhdenvertaisuutta ja parantaisi seksuaalivihemmistojen asemaa kir-
kossa. Ratkaisu kunnioittaisi yksityisen tyontekijan uskonnonvapautta asiassa, josta
kirkossa ei ole yhtendistd opinkasitystd ja sitovaa, yhteistd kantaa.

Jos kirkossa hyviksytdan rekisterdidyn parisuhteen siunaamisen toimituskaa-
va, syntyy kirkon jasenelle oikeus paistd osalliseksi tallaisesta toimituksesta. Saan-
noksistd (mukaan lukien KJ 2:24 §) ei esitettyjen tulkintojen mukaan kuitenkaan ole
johdettavissa esimerkiksi ehdotonta oikeutta saada tietty pappi suorittamaan tietty
toimitus tiettynd aikana. Pelisddntdjen luomisella voitaisiin edistdd sitd, ettd yksit-
tdistapauksissa voidaan taata kirkon jdsenille oikeudet eikd ajauduta syrjivdan me-
nettelyyn.

Toisaalta pidetddn perustuslain syrjintdkiellon kannalta jossain méarin ongel-



164 Kirkko ja rekisterdidyt parisuhteet

mallisena, jos kirkon sisdlld joissakin tapauksissa siunataan parisuhteensa rekiste-
roineitd pareja ja taas toisissa tapauksissa siunaamisesta kieltdydytaan. Yksittdista-
pauksissa voisi syntyéd perusoikeuksien ristiriitatilanteita, joissa seurakunnan ty6n-
tekija kieltaytyisi julkisen palvelun suorittamisesta seurakuntalaisen seksuaalisen
suuntautumisen perusteella omaan uskonnonvapauteensa vedoten. Asia lienee syr-
jintdkiellon kannalta erilainen, jos kysymys ei ole julkisesta toimituksesta vaan yk-
sityisestd sielunhoidosta.

Asiaan liittyy toisaalta kirkon autonomiaan sisaltyva oikeus jérjestdd oman op-
pinsa ja tunnustuksensa perusteella oma toimintansa. T4td oikeutta on selostettu
edelld jaksossa 7.8. Toisaalta asiaan liittyvit seurakuntalaisen laissa turvattuja oi-
keuksia koskevat sdédnnokset, joissa kielletddn syrjintd mm. seksuaalisen suuntautu-
misen perusteella. Lisdksi asiaan kuuluvat kirkon viranhaltijoiden ja ennen muuta
pappien oikeudet ja velvollisuus suorittaa virkaan kuuluvat tehtavit.

Perusoikeuksien rajoittamiselle on maaritelty tiukat ehdot (PeVM 25/1994 vp).
Rajoituksien tulee esimerkiksi perustua lakiin ja perusteen tulee olla perusoikeus-
jarjestelmén kokonaisuuden kannalta hyvéiksyttava. Mahdollisia rajoituksia sdddet-
tdessd tulee aina my6s huolehtia riittavistd oikeusturvajérjestelyistd. Siksi on selvi-
tettavd, edellyttdaké mahdollisuus kieltdytyéd rekisteréidyn parisuhteen siunaami-
sesta laintasoista sddnndstd Ennen téllaista selvitystd ja mahdollisten lakitasoisten
sdannosten hyvaksymisté, seuraamukset siunaamistoimituksen toimittamatta jétta-
misestd tai sellaisesta etukiteen kieltdytymisesté ratkaistaisiin viime kddessé oikeus-
kaytannossa.

Vaikka varsinaista siunaamiskaavaa ei ole, seurakunnan tulee huolehtia alueel-
laan asuvien sielunhoidosta, kristillisestd uskosta ja eldméstd sekd tarjota tilaisuus
yksityiseen rippiin (KJ 4:1 §). Tama on erityisesti seurakunnan pappien ja lehtorei-
den tehtavd, mutta kuuluu my6s seurakunnan muille jasenille. Jokaisella on oike-
us sielunhoitoon ja sithen mahdollisesti liittyvddn rukoukseen. Tama oikeus kuu-
luu my&s parisuhteensa rekisteréineille. Tamé oikeus ei kirkkojérjestyksen mukaan
edellytd edes kirkon jdsenyyttd, vaan seurakunnan tehtdvind on tarjota mahdolli-
suus kaikille alueellaan asuville.

Kirkollisia toimituksia voidaan toimittaa kirkossa tai muussa seurakunnan toi-
mitilassa. Kirkon kédyttaminen eri tarkoituksiin perustuu lukuisiin eri sdannoksiin.
Padtosvalta kirkon kéyttamisessd on kirkkoherralla ja kirkkoneuvostolla/seurakun-
taneuvostolla ja ndiden ollessa erimielisid tuomiokapitulilla (KJ 14:2 § 1 mom.). Jos
tietty toimitus hyvéksytddn yleiselld tasolla suoritettavaksi kirkossa, epddminen yk-
sittdistapauksessa voi olla syrjintdd. Toimituksen hyvaksyminen yleiselld tasolla suo-
ritettavaksi kirkossa on teologinen kysymys.
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7.14 Johtopaatokset rekisterdidyn parisuhteen
siunaamiseen arvioinnista

Toisin kuin jaksoissa 7.1.-7.12. kisitellyissa kysymyksissd Suomen evankelis-lute-
rilainen kirkko voi perustuslakiin ja kirkkolakiin pohjautuvan uskonnollisen au-
tonomiansa perusteella pitklti ilman valtiovallan my6tavaikutusta itsendisti padttaa
rekisterdidyn parisuhteen siunaamiseen liittyvistd kysymyksistd. Télloin tulee ottaa
huomioon seuraavia niakékohtia:

1. Rekisterdidyn parisuhteen siunaamista koskevan uuden kirkollisen toi-
mituksen kéyttoonotto edellyttiisi kirkkojarjestykseen ja kirkkokasikir-
jaan otettavia sadnnoksid ja maardyksid.

2. Kirkko voi muuttaa kirkkojérjestysta ja ottaa kirkkokasikirjaan kaavan
parisuhteen siunaamisesta, jos se kirkon opin ja tunnustuksen pohjalta
katsotaan mahdolliseksi.

3. Kirkkojdrjestyksen ja kirkkokdsikirjan muutosta koskevan péitoksen
tekee kirkolliskokous kolmen neljasosan (3/4) madrdenemmistolla (KL
20:7,2; KL 10).

4. Kirkolliskokous voi yksinkertaisella enemmist6lld valtuuttaa piispain-
kokouksen antamaan pastoraaliset ohjeet siitd, miten tulee menetelld
rekister6idyssd parisuhteessa olevien henkildiden tullessa pyytdmédan
papilta kirkollisia toimituksia.

5. Jos rekisterdidyn parisuhteen siunaamista koskevan toimituksen kaytto
halutaan papille vapaaehtoiseksi, tulee tarkoin selvittda seurakuntalais-
ten tasapuoliseen kohteluun ja yleisiin syrjinnin kieltdviin sadnnoksiin
liittyvat kysymykset. Tarvittaessa on ryhdyttdvd toimenpiteisiin sddn-
nosten muuttamiseksi. Mahdollisesti lain tasoa edellyttavat sddnnokset
tulee ottaa kirkkolakiin edelld jaksossa 7.12. selostettujen periaatteiden
mukaisesti.

Oleellista on, kuinka asiaan pitdd suhtautua kirkon opin ja tunnustuksen poh-
jalta.
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8 JOHTOPAATOS

Tyoryhmén johtopéitokset perustuvat kolmen vuoden tydskentelyn aikana kerty-
neeseen aineistoon. Kahden asiantuntijaseminaarin esitelmét on koottu kirjaksi. Li-
saksi tyoryhma on kuullut lukuisia asiantuntijoita tai muutoin hyodyntényt heidan
osaamistaan. Tydssd on my0s seurattu ja otettu huomioon asiasta kéytya julkista
keskustelua seka tuomiokapitulien ratkaisuja.

Keskustelu parisuhteen rekisteréinnin seurauksista kirkossa on ollut laajaa. Se
osoittaa, miten keskeisestd periaatteesta ihmisten mielestd on kysymys. Toisaalta pa-
risuhteen rekisteréinti koskettaa henkilokohtaisesti kovin harvaa ihmistd. Vuonna
2007 rekisterdityja parisuhteita oli voimassa 1089. Kosketuspinnasta tulee kuitenkin
huomattavasti laajempi, jos ajattelemme asian koskettavan myds homoseksuaalisten
ihmisten sukulaisia, ystévié ja muita laheisia.

Vuonna 2002 tuli voimaan laki rekisterdidyistd parisuhteista. Laissa ei madritel-
14 rekisteroitavan parisuhteen sisdltod, mutta hallituksen esityksessé téllaisen suh-
teen oleellisiin vaikutuksiin kuuluvat turva, hellyys ja emotionaalinen tyydytys. Ky-
symyksessa on hallituksen esityksen mukaan sukupuolisuhde, jossa toteutuvat sa-
maa sukupuolta olevien henkiléiden rakkaus, kiintymys ja seksuaalisuus. Samaa su-
kupuolta olevien kumppanien parisuhteen rekisterdi viranomainen, joka on oikeu-
tettu toimittamaan siviilivihkimisen. Rekisteréinti tapahtuu siten, ettd parisuhteen
osapuolet yhdessd allekirjoittavat rekisterdintia tarkoittavan asiakirjan ja viranomai-
nen vahvistaa sen allekirjoituksellaan.

Parisuhdelain mukainen rekisterointi ei edellytd kirkollisen viranomaisen toi-
mia. Lain mukaan parisuhteen rekisteréinnilld on padsaintoisesti samat oikeusvai-
kutukset kuin avioliiton solmimisella, vaikka se on avioliitosta erillinen oikeudelli-
nen instituutio. Joissakin rekisterdidyissd parisuhteissa on alaikiisié lapsia siten, ettd
toinen puolisoista on huoltaja. Perheen sisdinen adoptio ei kuitenkaan ole télld het-
kella mahdollinen. Rekisterdityneesséd parisuhteessa elavit eivit voi ottaa ottolapsia
eivatkd yhteistd sukunimed. Hallitus on kuitenkin marraskuussa 2008 antanut edus-
kunnalle esityksen parisuhdelain muuttamiseksi niin, ettd perheen sisdinen adoptio
tulisi mahdolliseksi (HE 198/2008).

Osa parisuhteensa rekisteroineistd toivoo uudessa elaméntilanteessaan kirkon
siunausta. Seki julkisuudessa ettd joidenkin tuomiokapitulien ratkaisuissa on ka-
sitelty tilanteita, joissa pastori on viettdnyt rukoushetken parisuhteensa rekisteroi-
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neiden kanssa. Kokonaiskirkon ohjeiden puuttuminen on hankaloittanut tilannet-
ta. Pastorit eivét ole tienneet, millainen menettelytapa on oikea ja mahdollinen. Osa
kirkon jésenistd puolestaan torjuu kaikki siunaamistoimitukset. Tilanne vaatii me-
nettelytapaohjeiden antamista.

Kirkon opin ja eldmén kannalta kysymys homoseksuaalisuudesta ei sindnsd ole
keskeinen, mutta siihen liittyy laajoja periaatteellisia kysymyksid. On toivottavaa,
ettd jatkossakin eri tavoin ajattelevat kristityt toimivat kirkon yhteistd hyvéa etsi-
en. Téssd tilanteessa on aika etsié ratkaisua, joka tyydyttda mahdollisimman monia.
Keskustelun jatkuessa on pyrittava pitimadn kiinni kirkon ykseydestd. Samalla on
kuunneltava eri tavalla ajattelevia ja uskovia ihmisid.

Jokainen ihminen vastaa omista henkilokohtaisista ratkaisuistaan Jumalan
edessd. Kenelldkddn jhmiselld ei ole oikeutta pakottaa toista toimimaan ja tunte-
maan vastoin omaatuntoaan. Yksilo ei voi vaatia ehdotonta yhteisollista hyvaksyn-
taa sille, mitd hdnen omatuntonsa pitda oikeana. Todellinen kristillinen ldhimmaéi-
senrakkaus kykenee myds rajoittamaan omaa vapauttaan, jos se loukkaa toista kris-
tittyd, joka ei pysty tuota vapautta hyviaksymadn. Tdma periaate koskee kaikkia kes-
kustelun osapuolia.

8.1 Ihmiskuva ja sielunhoito

Thmisen seksuaalisuudella on aina ollut monenlaisia ilmenemismuotoja. Viime vuo-
sina yleinen suhtautuminen seksuaalisuuden monimuotoisuuteen sekd seksuaalisiin
vahemmistoihin on muuttunut. Parisuhteen rekisteréimisen mahdollisuus kertoo
osaltaan tdstd muutoksesta.

Seksuaalisuuden muotoutuminen on monitahoinen prosessi. Identtisilld kak-
sosilla tehdyt tutkimukset osoittavat, ettd perimilld saattaa ainakin joissakin tapa-
uksissa olla vaikutusta homoseksuaalisen identiteetin kehittymiseen. Syitd on etsit-
ty myds esimerkiksi sikiokauden androgeenipitoisuudesta tai hypotalamuksen ra-
kenteesta. Osa tutkijoista korostaa perintétekijoiden merkitysté, osa kasvuymparis-
t04 ja sosiaalisia suhteita.

Varmuutta homoseksuaalisuutta aiheuttavan geenin olemassaolosta ei ole. Silti
ihmisen seksuaalisen suuntautumisen monimuotoisuudella saattaa olla my6s biolo-
ginen eli periytyvé ulottuvuutensa. Lisdksi kasvuympéristdssd vaikuttavilla tekijoil-
14 on keskeinen merkityksensé seksuaalisen identiteetin muodostumisessa. Biologi-
set ja geneettiset tekijat selittavat tiaman kehityskulun vain osittain. Homoseksuaa-
lista kédyttaytymisté esiintyy myos eldinkunnassa.
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Suuri osa tutkijoista katsoo, ettd seksuaalisten toiveiden suuntautuminen ei rii-
pu ihmisen omasta valinnasta. Silti yksilo tehdessdan seksuaalieldménsa kaytannon
valintoja ottaa huomioon omat toiveensa, mahdollisuutensa, vakaumukselliset na-
kemyksensa sekd hantd ympéroivan yhteison vaatimukset. Seksuaalisuus on altis
muutoksille koko eldman ajan. Se on muovautuva, mutta ei kovin helposti muo-
kattavissa oleva asia. Yleensi tavoitehakuinen homoseksuaalisuuden muuttaminen
myos tunnetasolla heteroseksuaalisuudeksi ei ole mahdollista, vaikka poikkeuksia-
kin tunnetaan. Suuria toiveita seksuaalisuuden merkittéville tahdonalaiselle muut-
tumiselle ei kuitenkaan voida asettaa, silld seksuaalisuus on pohjimmiltaan vahvasti
psyyken tiedostamattomien ja tahdolla hallitsemattomien tekijéiden tulos.

Ladketieteen valtavirran nidkokulmasta homoseksuaalisuus on samanveroinen
seksuaalisuuden muoto heteroseksuaalisuuden rinnalla ja eettisesti tarkasteltuna
samat teot soveltuvat kummallekin. Sekd homo- ettd heteroseksuaalisten ihmisten
kohdalla on suhtauduttava torjuvasti toista ihmista vahingoittaviin seksuaalisuuden
ilmauksiin, vaikka lddkari tai terapeutti voikin hyviksya ihmisen kaikki seksuaaliset
tunteet ja psyykkiset kokemukset. Lidketieteessd eettisesti hyvaksyttavind pidetadn
toimintaa, joka ei vahingoita toista henkisesti tai fyysisesti.

Tutkimuksellisesti on voitu osoittaa homofobian olemassaolo, jolla téssé tarkoi-
tetaan alttiutta pitdd homoja pelottavina, uhkaavina ja sairaina. Ihmiset reagoivat
ahdistaviin asioihin kieltamalld, reaktionmuodostuksella ja torjunnalla. Kristillinen
rakkaus velvoittaa kohtelemaan kaikkia ihmisid kunnioittavasti, myos homoseksu-
aaleja. Keskeistd on kysyd, miten suomalaisissa yhteisoissd suhtaudutaan vihemmis-
toihin, joiden tavat poikkeavat enemmiston eliméintavoista.

Yhteiskunnallisen hyvan kannalta voidaan olettaa, ettd parisuhteen rekisterdi-
minen lisdd homoliittojen pysyvyyttd ja vihentda niiden sisdisid ristiriitoja. Yhteisen
hyvén kannalta on perusteltua kannustaa sekd homoseksuaaleja ettd heteroseksuaa-
leja ihmisia pitkdaikaiseen parisuhteeseen.

Seka kirkolle ettd yhteiskunnalle on tirkedd korostaa yksilon perusarvoja. Kai-
killa on oikeus ihmisarvoiseen elamién. Kirkko opettaa, ettd jokainen ihminen on
Jumalan kuva ja hanen luomansa. Tama laht6kohta asettaa haasteen myds homo-
seksuaalisuudesta kaytaville keskustelulle. Puhumme siis ihmisistd ja heiddn per-
soonallisuutensa syvimmasta identiteetistd. Kristitty pyrkii suhtautumaan kaikkiin
lahimmaisiinsd kunnioittavasti ja oikeudenmukaisesti. Jokainen ihminen on Kris-
tuksen lunastama ja kutsuttu hidnen seuraajakseen.

Kirkko kohtaa seksuaalisen identiteettinsd tai parisuhdekysymysten kans-
sa kamppailevia homoseksuaalisia ihmisid samoin edellytyksin kuin ketd tahansa
apua kaipaavaa. Kirkko pyrkii siis tukemaan homoseksuaalisen identiteetin omaavia
luottamuksellisissa ja yksityisluonteisissa tilanteissa, kuten sielunhoidossa, ripissé ja
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perheneuvonnassa. Tdmén tyon padmaarand on auttaa ihmistd [6ytdmain hanen
omaan elamaintilanteeseensa mahdollisimman hyvi ja toimiva elamanmalli. Kirk-
ko ei kuitenkaan voi kohdata seksuaalisen suuntautuneisuuden kysymysté ainoas-
taan yksityisessd sielunhoidossa, vaan myos julkisesti. Homoseksuaalinen ihminen
on myos tervetullut osallistumaan kirkon sakramentteihin ja kaikkeen toimintaan.

Homoseksuaalisuudessa on kysymys ihmisen identiteetistd, kokonaisvaltaisesta
suuntautumisesta kaikkeen, mika koskettaa syvisti ihmisen koko olemusta. Kristil-
lisessé sielunhoidossa on syyti tiedostaa sekd homoseksuaalisten ettd heteroseksu-
aalisten ihmisten olemassaolo. Lisaksi on tarpeen ymmaértaé, ettd ndiden ddripdiden
viliin sijoittuu joukko erilaisia seksuaalisen suuntautumisen muotoja. Tamén lisdksi
sielunhoidossa kohdataan niitd, joille homoseksuaalisuus on merkittivd hdmmen-
nyksen aiheuttaja tai merkki hengellisestd eksyksissd olosta ja synnistd. Lisaksi on
hyva huomata, ettd homoseksuaalisuus aiheuttaa monelle torjutuksi tulemisen tun-
netta ja hdpead. Kristitylle homoseksuaalille timé saattaa pitda sisdlldan joko ajatuk-
sen Jumalan tuomitsemisesta tai Jumalan hyviksynnastd joidenkin ihmisten tuo-
mitsevasta asenteesta huolimatta.

Jotkut ihmiset kokevat olevansa homoseksuaaleja. He rakastavat samaa suku-
puolta olevaa ihmistd ja pyytavat kristittyjen tukea, siunausta ja esirukousta parisuh-
teelleen. Monet homoseksuaaliset ihmiset kokevat, ettd he voivat eldd yhta tyydytta-
vad ja rakentavaa eldiméa kuin heteroseksuaali.

Kaiken pienid vihemmist6jd koskevan eettisen keskustelun vaarana on perspek-
tiiviharha: enemmist6 puhuu siitd, miten pienen vahemmiston tulisi eldd. Tama kos-
kee myos kirkossa kiytavaa keskustelua rekisterdidysta parisuhteesta. Yleisinhimil-
linen moraalitaju, joka kristillisen uskon mukaan on Jumalan luomisessa istuttama
ominaisuus, ymmdrtdd, ettd moraalin perimmadiseni tavoitteena on hyvi, ajallinen
elama. Se on Jumalan ihmiselamia koskeva luomistahto, mutta sita toteutetaan lan-
genneessa maailmassa, ei paratiisissa eiké taivaassa. Ihmista pitdd muistuttaa lahim-
maisen rakastamisesta vain siksi, etta han on erossa Jumalasta.

Jos siis parisuhdekeskustelussa olisi kysymys vain moraalista, riittdisi, ettd
enemmisto oivaltaisi perspektiiviharhansa rakkaudettomuuden ja korjaisi sitten toi-
mensa ldhimmaisenrakkauden edellyttdmalld tavalla. Monien kristittyjen mielestd
kysymys on kuitenkin myos syvillisesti teologinen, koko kristillistd ihmiskasitysta
koskettava — ei vain hyvia elamai koskeva moraalinen asia. Heille moraaliset perus-
teet eivit riitd. Silti on tdrkedd korostaa sitd, ettd meiddn autuutemme ja pelastuk-
semme on Jumala, ei moraali. Parisuhdekeskustelu saattaa siis ainakin joiltain osin
olla myds heteroseksuaalisten ihmisten yritys ymmartaa itseddn ja omaa eldmain-
sd sukupuolisina olentoina. Thmiselle on tyypillistd muodosta kuva itsestdan ja to-
dellisuudesta tekemalld raja itsen ja toisen, oman ryhman ja sithen kuulumattomi-
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en vilille. Oma identiteetti madraytyy sitd selvemmin, mitd paremmin omat erityis-
piirteet voi madritelld.

Thmisten kisityksiin homoseksuaalisuudesta vaikuttavat monet asiat. Jos yksi-
16n sisdinen tarve on torjua homoseksuaalisuus tai jos se on ahdistava asia, télle tul-
kinnalle 16ytyy tukea kristillisestd traditiosta. Vastaavasti jos sisdiinen maailmam-
me hyviksyy homoseksuaalisuuden, kuulemme kirkon perinteestd helpommin téta
puoltavia ndkokulmia. Homoseksuaalisen ihmisen kohtaamisen yhteydessa synty-
vid ja omasta sisdisestd maailmasta nousevia tunteita, tarpeita, pelkoja seka reaktioi-
ta on hyvéd kuunnella ja asettaa ne kommunikaatioon kirkon tradition kanssa. Kris-
tinuskolle on kuitenkin olennaista, ettd Jumala on tullut ihmiseksi ottaakseen toi-
sen, ulkopuolelle jatetyn osan. Jeesus tuomittiin ja surmattiin ulkopuolelle suljettu-
na, jotta ketddn ei endd rajattaisi pois.

8.2 Ekumenia

Homoseksuaalisesta parisuhteesta keskustellaan kaikissa merkittdvissd ldntisen
maailman kirkoissa. Niiden jdsenet ovat omaksuneet erilaisia ndkemyksid homo-
seksuaalisuudesta. Ne pohjautuvat eri késityksiin Raamatun tulkinnasta, opista ja
etiikasta. Aihepiiri jakaa mielipiteita kaikkialla ja nostattaa tunteita. Kirkkojen kay-
madn keskusteluun vaikuttavat my6s yhteiskunnan lainsaddéanto ja yleinen asenneil-
masto.

Katolinen kirkko suhtautuu kaikissa tilanteissa tuomitsevasti homoseksuaali-
seen kayttaytymiseen. Ortodoksinen perinne puolestaan tuntee samaa sukupuolta
olevien ystévyysliiton siunaamisen. Nykyisin homoseksuaalisen parin koti siuna-
taan heidan pyynnostdan. Voidaan kysy4, hyvaksyyko pappi silloin hiljaisesti myos
heiddn eldméantapansa. Idan kirkoissa on kautta vuosisatojen pidetty homoseksuaa-
lisuutta yksityisen ja luottamuksellisen sielunhoidollisen huolenpidon asiana. Tél-
16in ihmistd opetetaan hyvaksymddn oma seksuaalinen identiteettinsd. Suomessa
ortodoksiset piispat eivit ole ottaneet kantaa homoseksuaalisuuteen. Sielld missé or-
todoksisessa maailmassa kantaa on otettu, se on ollut torjuva. Toisaalta asiaa on alet-
tu myds uudelleen pohtia. Anglikaanien piirissa keskustelu on karjistynyt, kun Yh-
dysvalloissa on vihitty piispaksi homoseksuaalisessa suhteessa eldva. Piispan virka
on kirkkokunnassa erityisasemassa. Tdsté syystd yhtd laajaa keskustelua ei ole synty-
nyt homoseksuaalisessa suhteessa eldvien pappien kohdalla.

Luterilaisen maailmanliiton yleiskokouksessa vuonna 2003 jisenkirkot sitou-
tuivat “rohkaisemaan ja tukemaan toisiaan tutkimukseen ja kunnioittavaan vuoro-
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puheluun avioliittoa, perhetti ja ihmisen seksuaalisuutta koskevissa kysymyksissdi
kunkin jdsenkirkon tarpeille sopivalla tavalla”. Lisaksi jasenkirkot sitoutuivat “puhu-
maan kaikkien ihmisten ihmisoikeuksien ja ihmisarvon puolesta riippumatta heidin
sukupuolestaan tai seksuaalisesta suuntautumisestaan’.

Yhdysvalloissa luterilainen Missouri-synodi on laatinut suunnitelman homo-
seksuaalien ja heiddn perheidensd sielunhoitoa ja evankeliointia varten. Tarkoituk-
sena on auttaa homoseksuaaleja hyviksyméan kirkon opetus homoseksuaalisen
kayttdytymisen synnillisyydestd ja kutsua heitd mukaan kirkon eldimédn. Vanhem-
pia pyritddn auttamaan siind niin, ettei homoseksuaalisuus katkaisisi suhteita lap-
siin.

Yhdysvaltain luterilaisen kirkon (ELCA) jdsenistd enemmistd vastustaa ho-
moseksuaalisessa suhteessa eldvien pappisvihkimystd ja homoliittojen siunaamista.
Kirkolliskokous ei vahvistanut homoseksuaalisen parisuhteen siunaamisen kaavaa,
mutta jatti asian paikallisten seurakuntien ja pappien harkintaan. Asiasta on kay-
ty keskustelumateriaalin pohjalta laaja mielipiteiden vaihto. Kirkossa valmistellaan
seksuaalieettistd kannanottoa.

Kanadassa avioliiton solmiminen samaa sukupuolta olevien ihmisten kesken on
ollut mahdollista vuodesta 2005 alkaen. Lutheran Church of Canada on suhtautu-
nut homoseksuaaliseen kéyttaytymiseen kielteisesti, mutta Kanadan ev.-lut. kirkko
(ELCIC) on muuttanut kiasityksiddn homoseksuaaleja ymmartavimpadn suuntaan,
vaikka kirkolliskokous ja piispat ovat toistaiseksi olleet padtoksissdan pidattyviisid.

Ruotsissa rekisterditynyt parisuhde voidaan kirkollisesti siunata. Kirkkohalli-
tus pitdd tdrkednd, ettd ihmistd ei syyllistetd hinen homoseksuaalisen taipumuksen-
sa tahden. Kirkkohallituksen mielesté kirkko vastustaa aktiivisesti homoseksuaali-
sen taipumuksen omaavien syrjintdd eikd se tue eikéd harjoita jarjestelmallistd toi-
mintaa, jonka tavoitteena on seksuaalisen taipumuksen muuttaminen. Kirkkohalli-
tuksen mielestd homoseksuaalinen taipumus tai eldmé homoseksuaalisessa parisuh-
teessa ei ole peruste kieltad vihkimysta kirkon virkaan.

Norjan kirkon oppineuvosto julkaisi vuonna 2006 homoseksuaalisuudesta mie-
tinnon. Piispat ja professorit eivdt kuitenkaan saavuttaneet yksimielisyyttd asiassa.
Yhdestdtoista piispasta kuusi oli valmiita muuttamaan suhtautumistaan homosek-
suaalisuuteen. Kirkolliskokous totesi kahden erilaisen suhtautumistavan olemassa-
olon. Piispa ja tuomiokapituli ratkaisevat homoseksuaalisessa suhteessa elavien pap-
pisvihkimyksen.

My6s Tanskan kirkossa mielipiteet jakautuvat. Piispojen asettama tyéryhmd
pédtyi suosittamaan parisuhteen siunaamisen virallistamista ja yhteisen siunaamis-
kaavan kdyttoonottoa. Tyoryhmalle syntyi kirkollisia jérjest6ja edustava vastatyo-
ryhmi, joka paityi painvastaiselle kannalle. Yhteista siunaamiskaavaa ei otettu kayt-
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toon. Piispoista kahdeksan on hiippakunnassaan ottanut kayttoon rekisterdidyn pa-
risuhteen siunaamisen kaavan, mutta nelja on jattaytynyt tdstd ratkaisusta sivuun.

8.3 Raamattu

Sopiiko homoseksuaalisuus ja sen toteuttaminen yhteen Raamatun ihmiskuvan ja
seksuaaliopetuksen kanssa?

Homoseksuaalisuuskeskustelun kannalta keskeisimmat Raamatun kohdat liit-
tyvit kertomuksiin homoseksuaalisen raiskauksen yrityksistd (1. Moos. ja Tuom.),
miestenmakaamiskieltoon (3. Moos.), Paavalin viittaukseen luonnonvastaisesta su-
kupuoliyhteydestd seka syntiluetteloihin, joissa puhutaan miesten kanssa makaavis-
ta miehistd. Keskustelussa sivutaan toisinaan muitakin kohtia. Tulkinnanvaraisuu-
tensa tahden ne eivit kuitenkaan tuo johtopaitoksiin lisdarvoa. Taman lisdksi kes-
kustelussa on otettava huomioon Raamatun yleinen opetus seksuaalisuudesta (luo-
miskertomus, Laulujen laulun rakkausrunot sekéd opetus avioliitto- ja sukupuoli-
elimin etiikasta). Yleisend havaintona voidaan todeta, ettd Raamatussa ei ole sek-
suaaliseen suuntautumiseen liittyvid sanoja kuten homo- tai heteroseksuaalisuus.
Raamatussa kasitellddn ainoastaan homoseksuaalista kiyttaytymistd, ei taipumusta.

Jotkut kristityt katsovat, ettd luomiskertomuksen ihmiskuva ei sulje pois homo-
seksuaalisen suuntautuneisuuden mahdollisuutta. He katsovat, ettd ihmisen kaipuu
toisen luo ja halu l6ytdd sopiva sukupuoli- ja elimdankumppani toteutuu my6s ho-
moseksuaalisessa suhteessa. Téllaisessakin eldmédnmallissa 16ytyy ihmiselle sopiva
vastapuoli, joka hanté tdydentdd. Homoseksuaali voi yhteiskunnan jasenend osal-
listua luomisty6hon ja tehdé tyota lisadntymistehtavan toteuttamiseksi, vaikka ei it-
se saakaan lapsia. Tamén tulkinnan mukaan luominen mieheksi ja naiseksi ei kiel-
12 homoseksuaalisen rakkauden mahdollisuutta. Jumalan kuva ei viittaa ihmisen su-
kupuolisuuteen vaan kykyyn olla vuorovaikutussuhteessa Jumalan kanssa. Elaméan-
kumppanin kaipuu voi suuntautua samaan sukupuoleen.

Toiset painottavat heteroseksuaalisuuden luomiseen perustuvaa normatiivi-
suutta. Kaikkien ihmisten rakkauden ja kaipuun tulisi suuntautua luomiskertomuk-
sen mukaisesti vastakkaiseen sukupuoleen. Luominen toisiaan tdydentéviksi ihmi-
siksi, mieheksi ja naiseksi, ei toteudu samaa sukupuolta olevien suhteessa. Luomis-
kertomuksen tarkoittama lasten synnyttdmisen tehtévé ei ole mahdollista homosek-
suaalisessa parisuhteessa ja muu Raamatun materiaali tukee sitd, ettd luomisen tar-
koituksena on liittyminen vastakkaiseen sukupuoleen.

Miehia kielletaan makaamasta toisten miesten kanssa (3. Moos. 18:22; 20:13).
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Kysymyksessd on Jumalalta Mooseksen vilitykselld kansalle tullut kédsky. Kielto on
ehdoton. Emme tiedd, esiintyikd muinaisessa Israelissa vapaaehtoista miesten va-
listd homoseksuaalista kéyttaytymistd. Homoseksuaalinen raiskaus tapana hapais-
td vihollinen kylld tunnettiin. Kysymykseen ilmeisesti liittyy kasitys miehestd ak-
tiivisena osapuolena, jonka sukupuolirooliin passiivinen osa ei ole sovelias. Homo-
seksuaalisen raiskauksen ndyryytys perustuu miehen pakottamiseen naisen osaan.
Naissd teksteissd ei pohdita sukupuolista suuntautumista, tunne-eldmaa tai ihmis-
suhdeulottuvuuksia. T4lloin keskustellaan, voidaanko néité kieltoja soveltaa niihin,
jotka elavit rakkauteen perustuvassa parisuhteessa samaa sukupuolta olevan eld-
méankumppanin kanssa. Jotkut ajattelevat, ettd homoseksuaalinen suuntautuneisuus
ei ole vddrin, mutta sitd ei saa toteuttaa kiytinnon eldmassa.

Syyt homoseksuaalisen kdyttdytymisen kieltoon ovat epdselvid, koska ne esiin-
tyvat omassa ymparistossddn pelkkind Jumalan antamina kieltoina ilman perustelu-
ja. Silti tallaiseen tekoon syyllistyneet eivit hapdise ainoastaan itseddn ja kumppani-
aan, vaan he saattavat koko kansan vaaraan. Miesten vilinen yhdynti on tabu, kai-
kissa olosuhteissa sopimaton kayttaytymistapa. Toisten mielesta tista seuraa, ettd
ndmad kiellot torjuvat kaikenlaisista syistd johtuvan homoseksuaalisen kéyttaytymi-
sen. Toiset taas ajattelevat, ettd V'T kisittelee erilaista samaan sukupuoleen kohdistu-
vaa seksuaalisuutta kuin mistd nykyisin keskustelemme. Makaamiskiellot ovat sup-
peita, eivitkd ne heiddn mielestdédn siksi riitd kristillisen kannan muodostamiseksi.

Kuvaus Sodomasta (1. Moos. 18-20) kertoo kaupungin asukkaiden muukalais-
vihamielisyydestd, ylimielisyydestd ja vieraanvaraisuuden puutteesta. Jakso olettaa,
ettd kukaan mies ei halua tulla toisten miesten makaamaksi. Sodomalaisten perim-
mdisend tarkoituksena on néyryyttda ja hdpaistd Lootin vieraat. Lootin tyttdrienkin
raiskaus olisi tatd pienempi synti. Kertomus ensisijaisesti vastustaa muukalaisviha-
mielisyyttd, eikd se sindnsd tuomitse tai hyviksy homoseksuaalista kayttaytymista.

Kuvaus gibealaisten raiskausyrityksestd (Tuom. 19) kertoo muukalaisiin koh-
distuvasta vihamielisyydestd, ei homoseksuaalisesta kayttdytymisestd sindnsd. Tés-
td syystd toiset katsovat, ettd kertomusta ei voi kdyttad perusteluna homoseksuaali-
suuskeskustelussa. Toisten mielestd kertomus osoittaa, ettd miesten vilistd makaa-
mista pidettiin néyryyttavana ja sopimattomana.

Kisitykset VT:n sisédllostd ovat yksimielisid siind, ettd miehen antautumista toi-
selle miehelle pidettiin sopimattomana ja hépeillisend. Toiselle miehelle antautu-
va mies luopuu mieskunniastaan ja ottaa yhdyntatilanteessa naisen roolin. Miehen
kanssa ei saa maata niin kuin naisen kanssa maataan, silld se on kauhistuttava teko.
Kisitykset eroavat siind, millaisia johtopadtoksid tastd opetuksesta tulisi kirkoissa
nyt tehdd Millainen merkitys on esimerkiksi naisen ja miehen roolien muuttumisel-
la kasityksiimme homoseksuaalisuudesta?
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Ehké keskeisin homoseksuaalisuutta koskeva Raamatun teksti on Roomalais-
kirjeen alussa (Room. 1:20-24). Jakso on osa laajempaa kokonaisuutta: Paavali ker-
too ensin kaikkien olevan syntisid Jumalan edessd (Room. 1:18-3:20) ja tdimin jél-
keen opettaa pelastuksen Kristuksessa kuuluvan kaikille (Room. 3:21-4:24). Homo-
seksuaalinen kéyttdytyminen mainitaan esimerkkini pakanoiden syntisyydesta. Ju-
malan viha kohdistuu kaikkeen véddryyteen. Ihmiset ovat tunteneet Jumalan, mutta
eivat ole hantd kunnioittaneet, vaan he ovat palvelleet epdjumalankuvia. Koska ih-
miset ovat torjuneet Jumalan, hdn on jattanyt heiddt oman pahuutensa valtaan. Tél-
16in vdaryys saa heisté entistd lujemman otteen. Homoseksuaalinen kiyttaytyminen
on esimerkki siitd, miten omien mielihalujensa valtaan jatetyt ihmiset jatkavat Ju-
malan totuuden védristamista.

Paavali torjuu samaa sukupuolta olevien sukupuolisen kanssakdymisen. Ensim-
maistd kertaa Raamatussa torjutaan nyt myos naisten homoseksuaalinen kayttay-
tyminen. Paavali ei perustele titd nakemystdan mitenkdan. Hén oletti lukijoidensa
olevan kanssaan samaa mieltd. Varhaiset kristityt olivat ilmeisesti omaksuneet juu-
talaisille ominaisen torjuvan suhtautumisen homoseksuaaliseen kayttdytymiseen.

Paavalille luonnollisen kiyttaytymisen vaihtamien homoseksuaaliseen merkit-
see ihmisen omaa pddtostd (Room. 1:25 metallassoo, “vaihtaa”). Téllainen toimin-
ta on luonnonvastaista eikd sovellu ihmiselle ominaiseen sopivaksi koettuun toi-
mintaan. Nayttaa siis siltd, ettd apostolin mielestd homoseksuaalisesti kayttaytyval-
14 on heteroseksuaalinen halu. Jumalan totuus nikyy luonnossa (ihmiskehon raken-
teessa), jolloin luonnonmukainen sukupuolinen kéyttdytyminen merkitsee hetero-
seksuaalisuutta. Homoseksuaalinen yhdynté on vastoin sité tarkoitusta, jota varten
ihmiset on luotu. Paavalin mielestd Mooseksen kirjan avioliittolait koskevat myds
kristittyja, vaikka kaikilla sdddoksilla ei heille olekaan merkitysta.

Monet ajattelevat, ettd kristillisen moraalin kannalta UT vahvistaa tdssd VT:n
ajattelutavan. Télld perusteella kristilliseen ihmiskuvaan ei voi soveltaa ajatusta ho-
moseksuaalisuudesta tai ainakaan sen toteuttamisesta.

Homoseksuaalisuuteen my6nteisesti suhtautuvat tulkitsijat puolestaan myonta-
vit Paavalin torjuvan samaa sukupuolta olevien seksuaalisen kanssakdymisen. Tdma
ei ratkaise kristillistd ndkemysta asiassa, silld Paavalin viittaukset eivit heiddn mie-
lestadn kohdistu sithen, mitd me tarkoitamme homoseksuaalisuudella. Taméan nake-
myksen mukaan apostoli ei ota kantaa tilanteeseen, jossa joku kykenee rakastumaan
vain samaa sukupuolta olevaan ihmiseen. Toisaalta luonnonmukaisuutta voidaan
arvioida toisin kuin Paavali teki: homoseksuaalisen ihmisen olemassaolo osoittaa
tallaisen eldmdnmuodon olevan joillekin luonnollinen tapa toteuttaa ihmisyyttdan
huolimatta tallaisen seksuaalisuhteen fysiologisista ongelmista. Homoseksuaalisuu-
teen myonteisesti suhtautuva tulkitsija katsoo, ettd Paavali ei ole kisitellyt homosek-
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suaalisuutta laajana, koko ihmissuhde-elimia ja sukupuolisuutta koskevana ilmio-
né, vaan ainoastaan samaa sukupuolta olevien ihmisten yhdyntana.

UT:n syntiluetteloista kahdessa mainitaan homoseksuaalinen kayttdytyminen
(1. Kor. 6:9; 1. Tim. 1:10). Paavali varoittaa korinttilaisia siit4, ettd Jumala ei salli pal-
velijoidensa tehdéd vaaryytta. Teksti tuomitsee miesten vélisen homoseksuaalisuu-
den aktiivisen ja passiivisen osapuolen. Timoteuksen kirjeessd tuomitaan miehen
homoseksuaalinen kdyttdytyminen ilman erotusta aktiiviseen ja passiiviseen osa-
puoleen. Homoseksuaalinen kéyttaytyminen merkitsi syntid. Sitd harjoittava, vaik-
ka olisi kdantynyt kristityksi, jdisi Jumalan valtakunnan ulkopuolelle. Vanhan tes-
tamentin kuolemantuomio (3. Moos.) on siis kristillisess tekstissa muuttunut ian-
kaikkiseksi kadotukseksi. Jotkut katsovat ndiden syntiluetteloiden vahvistavan sen,
ettd homoseksuaalinen kdyttdytyminen ei sovi kristitylle. Toiset taas katsovat, ettd
ndissd syntiluetteloissa ei kisitelld homoseksuaalisuutta oman aikamme tarkoitta-
massa merkityksessa.

Evankeliumit eivét kerro Jeesuksen opettaneen mitadn homoseksuaalisuudesta.
Toiset katsovat Jeesuksen puolustaneen eri syistd syrjdytyneitd ihmisid, kutsuneen
luokseen syntisid ja armahtaneen heitd. Hin suhtautui Mooseksen lakiin (erityises-
ti puhtaussdantoihin) vapaamielisesti ja etsi lain tarkoitusta, joka on ihmisen autta-
minen ja kutsuminen laupeuteen. Toisten mielestd tdma on totta, mutta siité ei voi-
da tehdd homoseksuaalisuuta koskevaa johtopaitdstd. Juutalainen Jeesus todenna-
koisesti omaksui muiden juutalaisten tavoin kielteisen kannan homoseksuaaliseen
kayttaytymiseen eikd hanelld ollut ymparistostadn poikkeavaa opetusta tastd asias-
ta. Varhaisen kristillisyyden kielteinen suhtautuminen homoseksuaalisuuteen tukee
tatd padtelmad. Jeesus myos suhtautui joihinkin seksuaalietiikan kysymyksiin aika-
laisiaan jyrkemmin (erityisesti moraalikysymykset, esimerkiksi avioero). Joidenkin
mielestd kohdassa Mark. 7:21 mainittu Jeesuksen opetus siveettomyydestd kattaa
kaikki jakeessa 3. Moos. 18:20 mainitut sopimattomat sukupuolitavat mukaan luki-
en homoseksuaalisuuden.

8.4 Raamatun tulkinta ja soveltaminen
Raamatun tulkinnan ja soveltamisen periaatteista ei ole olemassa yksimielisyytta.
Homoseksuaalisuuden ymmartiamistd koskevat péaatulkintalinjat voidaan hahmot-

taa seuraavasti:

o Jotkut tulkitsevat Raamattua sen keskeisestd pelastussanomasta kasin,
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jolloin Pyhdn Kirjan pédasia on sanoma Kristuksesta. Télloin voidaan
kysyd, mitd tdiméd merkitsee homoseksuaalisuuden kannalta.

o Toisen tulkinnan mukaan Raamattua selitetidn Raamatulla ja Pyhésta
kirjasta pyritadn ymmartdmadn sen teologinen ja hengellinen kokonais-
juoni. Téll6in voidaan kysyéd, miten Raamatun opetukset homoseksuaa-
lisuudesta niveltyvit sen muuhun opetukseen ihmisyydestd, seksuaali-
suudesta ja rakkaudesta.

o Kolmannen tulkinnan mukaan Raamattu on pohjimmiltaan hengellinen
kirja, jonka oikea ymmartdminen vaatii uskon asennetta. T4ll6in voidaan
kysyd, voivatko kristityt ja kristilliset kirkkokunnat olla homoseksuaali-
suudesta eri mieltd vaarantamatta silti kristittyjen perimmaistd yhteytta.
Raamattu on kristittyjen yhteinen kirja, jota he yhdessi tutkivat, lukevat
ja jonka tulkinnasta he keskustelevat. Mitd homoseksuaalisuuteen liitty-
vat kohdat lopulta Raamatun hengellisestd ndkokulmasta tarkasteltuna
merkitsevat ja mika on niiden sanoma nykyajan kristikunnalle?

Kristityt ovat padtyneet nditd kysymyksid pohtiessaan erilaisiin kantoihin. Joi-
denkin mielestd homoseksuaalisuus tai sen toteuttaminen ei voi kuulua kristilliseen
ihmiskuvaan. Siksi homoseksuaalisuuden tosiasiallinen lasndolo kirkossa ja yhteis-
kunnassa merkitsee suurta haastetta. Toiset katsovat homoseksuaalisuuden hyvak-
symisen mahtuvan Raamatun seksuaaliopetuksen piiriin, sillé viittaukset homosek-
suaaliseen toimintaan eivit kohdistu sellaiseen vastuulliseen homoseksuaalisuuden
toteuttamiseen, josta heiddn mielestddn kirkossa nyt keskustellaan. Jotkut ajattelevat
my0s, ettd kantaa homoseksuaalisuuteen ei voi muodostaa pelkistdan Raamatun pe-
rusteella, koska sen tulkinta ei ole riittdvédn selvaa ja yksiselitteista.

Osa on sitd mieltd, ettd nykypaivin keskustelussa tarkoitettu homoseksuaali-
suus, halu solmia rakkaussuhde samaa sukupuolta olevan kanssa, on hyvin erilainen
ilmi6 kuin se, mihin Raamatun kohdat viittaavat. Tdstd syystd kristityt tdinddn voi-
vat perustellusti paitya erilaiseen lopputulokseen kuin aiemmat sukupolvet. Toisten
mielestd Raamatun ja nykypaivin kulttuurien erilaisuus ei johda ndin pitkille vie-
tyyn johtopditokseen. Raamattu kieltdd kaikenlaisen homoseksuaalisen kayttayty-
misen ja siksi tdllainen eldiméntapa ei sovellu kristilliseen ihmiskuvaan.

Toiset katsovat ettd samaa sukupuolta olevien rakkauseldma ei kuulu Jumalan
luomissuunnitelmaan. Raamatun kokonaisopetus ihmisesti ja avioliitosta vahvistaa
tamén kasityksen. Toiset taas katsovat, ettd Raamatun opetus miehestd ja naisesta
tarjoaa periaatteet, jotka voivat toteutua myos homoseksuaalisessa suhteessa. My0s
samaa sukupuolta olevat voivat rakastaa ja tdydentdd toisiaan sekd osallistua luo-
mistyohon rakentamalla koko yhteiskunnan elamaa.
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Lisaksi voidaan kysyd, mitd Jeesuksen ja varhaiskirkon opetus ldhimmadisen
rakkaudesta vaikuttaa homoseksuaalisuudesta kaytyyn keskusteluun. Ainakin ta-
mé késky haastaa kohtelemaan ihmisti tasapuolisesti ja kunnioittavasti riippumatta
tamin sukupuolisesta suuntautumisesta. Joidenkin mielestd rakkauden kaskysta ei
seuraa homoseksuaalisuutta puoltavia tai torjuvia nakokohtia. Monet katsovat, ettd
kultainen saanto - tee toiselle niin kuin tahdot itsellesi tehtdivin - ei tissé sellaisenaan
auta, silld ihminen ei aina tiedd, mika on hénelle hyvaksi. Toiset taas ajattelevat, et-
td rakkauden késky ja kultainen sadnto kehottavat antamaan térkeén aseman homo-
seksuaalisten ihmisten omalle kokemukselle ja toiveille.

Jonkin Raamatun tulkintalinjan pitka ik ei sellaisenaan takaa sen lopullisuut-
ta. Traditio ja kulttuuripiiri ohjaavat aina tapaa ymmadrtad Pyhin Kirjan sanomaa.
Kristitylle Raamattu kuitenkin on Jumalan ilmoitus, Hinen pyhé sanansa. Tdstd on
pidettéava kiinni, vaikka tulkinta on vaikeaa ja se voi johtaa erilaisiin lopputuloksiin.
Huolimatta erilaisista tavoista ymmartda Raamattua kristittyjen tulee séilyttaa kes-
kindinen yhteys ja toimia hajaannusta vastaan.

8.5 Luterilainen teologia

Missd méarin luterilaisen kirkon kannalta kysymyksen homoseksuaalisuudesta voi
katsoa kuuluvan kirkon muuttumattoman opin piiriin ja missd méarin muuttuvan
etiikan alueeseen? Pohjimmiltaan voidaan ajatella, ettd kysymys homoseksuaalisuu-
desta ei ‘aja Kristusta’ ja on siis luonteeltaan ainakin enemmin etiikkaa kuin oppia,
vaikka siihen liittyy my6s oppiin ja ihmiskuvaan liittyvia kysymyksid. On kuitenkin
niit4, joilla oppi ja ihmiskuva saavat tdssa asiassa ratkaisevan painoarvon.

Reformaattorit kasittelivat seksuaalisuutta erityisesti puolustaessaan pappien
oikeutta solmia avioliitto ja kiistdessdan naimattomuuslupauksien oikeutuksen. Tis-
sd he vetosivat sekd Raamatun sanaan ettd kokemukselliseen tietoon ihmisluonnos-
ta. Jumala on asettanut avioliiton jo ennen syntiinlankeemusta erikseen sdadetyksi
elaimanmuodoksi. Sen tarkoituksena oli suvun jatkaminen ja jalkeldisten kasvatta-
minen. Syntiinlankeemuksen jélkeisessi tilanteessa avioliitto merkitsi myos ladket-
td syntid vastaan. Reformaatioaikana perhe muodostui nykyistd ydinperhettd laa-
jemmasta yksikostd. Reformaattorit lakkasivat pitdméstd avioliittoa sakramenttina
ja sallivat avioeron tietyissd tapauksissa.

Luther piti samaan sukupuoleen kohdistuvaa seksuaalista halua Jumalan luo-
misjérjestyksen vastaisena. Todenndkoéisesti han ymmarsi homoseksuaalisen kayt-
taytymisen opituksi kdyttaytymismalliksi. Kyseessd on miehen ja naisen vilisen
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luonnollisen halun tukahduttaminen ja titd seuraava samaan sukupuoleen kohdis-
tuvan luonnonvastaisen halun herittdminen. Tdssd hdn noudattaa aikana luonnon-
oikeudellista perinnetti.

Luterilaisissa tunnustuskirjoissa ei kasitelld kysymystd homoseksuaalisuudesta.
Silti asiaa voidaan eri tavoin arvioida luterilaisen teologian kannalta. Kysymykses-
sd on siis ensiksikin se, miten kysymystd homoseksuaalisuudesta tulisi arvioida lu-
terilaiselle teologialle keskeisen uskon (muuttumaton opillinen ydin) ja rakkauden
(muuttuvat kiytannon ilmenemismuodot) kannalta. Toisaalta asia tulee ndhda ky-
symyksena kahden hallintavallan, maallisen ja hengellisen regimentin suhteesta. Lu-
terilaisen teologian kisitteistolld ilmaistuna rekisteréity parisuhde on maallisen re-
gimentin piirissd syntynyt ratkaisu, jota tdytyy suhteuttaa hengellisen regimentin
luonteeseen ja tehtédviin. Luterilaisessa teologiassa kysymyksessd on myds filosofian
ja teologian ero, joka modernisti voidaan ymmartaa jirjen tai tieteen ja teologian, Ju-
malan ilmoituksen antaman tiedon vélisend erona. Kuitenkin my0s jarki on luterilai-
sen uskontulkinnan mukaan luotu toteuttamaan Jumalan luomistarkoitusta. My0s
maallisen hallinnon on maira noudattaa Jumalan tahtoa.

Luterilaisten kirkkojen piirissd suhtautuminen homoseksuaalisuuteen on pit-
kadn ollut kielteistd. Téllaista kdyttaytymistd on pidetty alkuperdisen Jumalan luo-
mistahdon vastaisena tekona. Lisdksi sen on katsottu olevan ilmausta perisynnin
turmelemasta ihmisyydestd. Homoseksuaalista kiyttaytymista on my6s pidetty kris-
tillisen ihmiskuvan vastaisena. Tatd on perusteltu sukupuolten vastakkaisuudella ja
toisiaan tdydentdvilld luonteella. Homoseksuaalinen kiyttdytyminen on Jumalan
Raamatussa ilmoittaman lain rikkomista. Tdmén tulkinnan mukaan néiden késky-
jen ei katsota kuuluvan saddoksiin, jotka ajan my6td voivat muuttua. Homoseksu-
aalista kayttaytymistd pidetdan moraalisesti vadrina jarkeen perustuvilla (tiede, yh-
teiskunta) argumenteilla, tai katsotaan, ettd homoseksuaalisuus ei ole pysyvd omi-
naisuus, vaan se voi muuttua.

Luterilaisten kirkkojen piirissd myonteistd kantaa homoseksuaalisuuteen pe-
rustellaan silld, ettd niissd suhteissa toteutuu rakkaus, joka on heteroseksuaaliseen
rakkauteen rinnastettava Jumalan luomistahdon ilmaus. Homoseksuaalisuus ei ta-
man tulkinnan mukaan kuulu uskon alueelle, vaan kysymykseen oikeasta ja vdaras-
td. Tastd syystd uudessa historiallisessa tilanteessa voidaan perustellusti paatya lop-
putulokseen, joka poikkeaa perinteisestd kannasta. Raamatun homoseksuaalisuutta
koskevat kiellot eivit kuulu Jumalan lain muuttumattomaan osaan. Homoseksuaa-
lisuus ei ole tassd tulkinnassa ristiriidassa kristillisen ihmiskuvan kanssa. Reformaa-
tioaikana ei ollut kisitystd homoseksuaalisuudesta muuttumattomana ominaisuute-
na. Néin ajattelevat katsovat, ettd ilmion olemassaolo puolustaa sen hyvaksyttavyyt-
td luonnollisen moraalitajun perusteella. Tdmén tulkinnan mukaan historiallinen
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kehitys on mahdollistanut sen, ettd perinteisessé kisityksessa voidaan havaita kris-
tinuskolle vieraita, aikahistoriallisesti sitoutuneita ndkemyksia.

Uskon ja rakkauden vilinen erottelu on yksi luterilaisen teologian tapa havain-
nollistaa eettisid kysymyksid. Usko merkitsee pelastavaa evankeliumia, jota on ope-
tettu kristinuskon alusta ldhtien ja ilmaistu erityisesti uskontunnustuksessa. Se on
luonteeltaan muuttumaton, vaikka yksildiden ja yhteiséjen kasitykset ja painotuk-
set siitd ovat eri aikoina vaihdelleet. Uskon sisdlté on kirkon ja sen jasenten yhtei-
nen hyva. Rakkauden sisélto puolestaan ei ole muuttumaton. Rakkauden alueella on
tarpeellista ottaa huomioon sellaisia nakokulmia ja sellaista tietoa, jota esimerkiksi
Raamatun syntyaikaan ei vield ollut. Kirkon kisitykseen avioliitosta kuuluu sen al-
kuperdi seka tarkoitusta koskevia muuttumattomia, uskon alueeseen sisaltyvid ele-
menttejd. Sen sijaan kasitys homoseksuaalisuudesta voi muuttua. Tdssd kuitenkin
on ongelmallista se, ettd homoseksuaalisuudesta saavutettava tieto on tuloksiltaan
kiistanalaista.

Muuttumattomaan uskon alueeseen kuuluu ilman muuta luomisteologisia ja ih-
miskuvallisia lahtokohtia. Se, ettd ihminen, mies ja nainen, on Jumalan luoma ja lu-
nastama, kuuluu muuttumattomaan pelastavaan uskoon. Miehen ja naisen vélinen
avioliitto toteuttaa luomisessa ihmisille annettua késkya lisadntyd. Tdlla perusteel-
la luterilaisessa teologiassa pidetddn avioliittoa ensisijaisena parisuhteen muotona.
Voidaan kuitenkin kysy4, kuuluvatko kasitykset ihmisen seksuaalisesta suuntautu-
misesta ja niihin liittyvat kiyttdytymisnormit muuttumattomaan uskon ja evanke-
liumin alueeseen. Ei voida ajatella, ettd ainoastaan jdlkeldisid saaneet ihmiset ovat
noudattaneet Jumalan luomistarkoitusta. Liséantyminen on pikemminkin Jumalan
ihmiskunnalle kuin yksilélle antama tehtava.

Tietdmys ihmisestd, seksuaalisesta suuntautumisesta ja monista muista antro-
pologisista kysymyksistd on muuttunut ja muuttuu koko ajan. Kasitykset avioliitosta
ja soveliaasta seksuaalisesta kiyttdytymisestd ovat vaihdelleet eri aikoina. Kysymys
esimerkiksi moniavioisuudesta kuuluu ladhinnd muuttuvan rakkauden alaan. Luteri-
laisen teologian kannalta olisi virhe pitda téllaisia kysymyksid muuttumattoman us-
kon ja pelastuksen asioina, koska tilloin evankeliumiin sekoitettaisiin lakia, mika
turmelisi sekd evankeliumin ettd lain.

Joidenkin mielestd parisuhdeasia kuuluu usko-rakkaus -jaottelussa muuttuvan
rakkauden alaan. Vaikka rakkauden ala on periaatteessa muuttuvaa, rakkauden tul-
kinnasta on olemassa myos kultaisesta sadnndsté johdettuja pysyviksi ilmoitettuja
kidskyja, kuten kymmenen kaskya.

Luterilaisessa teologiassa moraalilaki tarkoittaa vaatimusta rakastaa jumalalli-
sella, pyyteettomalld rakkaudella ja tehdéd tuon rakkauden mukaisia tekoja. Tamé
vaatimus on Kkirjoitettu ihmisen sydameen. Thminen tietd4, ettd hanen tulee tehda
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toiselle, niin kuin toivoo itselleen tehtdvén. Jokainen voi my6s omasta itsestdan tun-
nistaa, milla tavalla han odottaa kaikkea hyvaa toiselta itselleen. Ihmisen tulee aset-
tua toisen asemaan ja kysy4, mité toivoisi itselleen tehtévén, jos olisi lahimmaisen si-
jassa. Omia tarpeitaan ei voi suoraan siirtda toiseen, silld oman itsen hyvé ei véltta-
mattd ole lahimmaisen hyvé. Kdytdnnossi tima edellyttdd arviointia toisen ihmisen
todellisista tarpeista sekd haastetta keskusteluun ja vuorovaikutukseen. Kirkolla voi
olla rakkautta toteuttaessaan omia, kristillisestd uskosta nousevia ja teologisesti pe-
rusteltuja nakemyksia siitd, mikéd on ihmiselle hyvaksi.

Kéaytannossd lahimmdisen parhaan tdysimadrdinen huomioon ottaminen on
vaikeaa. Mm. téstd syystd kirkon piirissd on tehty ero periaatteellisen tason (julkinen
kanta) ja pastoraalisen toiminnan (yksityinen sielunhoito tai rippi) vélilld. Parisuh-
teen kirkollinen siunaaminen merkitsisi aiemmin yksityiseen sielunhoitoon kuulu-
neen asian nostamista julkiseksi.

Regimenttien erottelussa on kysymys Jumalan kahdenlaisesta tavasta toimia
maailmassa. Hengellisessé regimentissd ihminen uudistuu sisdisesti sanan ja sakra-
menttien vilitykselld, mutta maallisen regimentin hallinta tapahtuu lain ja oikeu-
denkdyton vilitykselld rajoittaen pahoja tekoja ja pakottaen hyviin. Kirkon toimin-
nassakin on hallinnollisia, maalliseen regimenttiin kuuluvia asioita. Luterilaisuuden
kannalta rekisterdityéd parisuhdetta voidaan pitdd maallisen regimentin piirissa syn-
tyneend ratkaisuna, jonka tarkoituksena on oikeudenmukaisuuden toteuttaminen.
Homoseksuaaliselle ihmiselle rekisterdity parisuhde voi olla paras vaihtoehto. Yh-
teiskunnan kisitys oikeudenmukaisuudesta ei kuitenkaan toimi perustana muuttaa
teologista kisitystd avioliiton tarkoituksesta ja alkuperésta. Silti yhteiskunnan lain-
sddadannén muuttumisen voi ndhda kirkkoa velvoittavana. Kirkon tulee luterilaisen
kasityksen mukaisesti kehottaa jdseniddn noudattamaan laillisen esivallan kaskyja,
mikali se ei voi osoittaa, ettd Jumalan tahto on esivallan késkyjen kanssa ristiriidas-
sa.

Homoseksuaalisuuden syitd ei ole kyetty selvittdmadn. Silti joillekin ihmisille
homoseksuaalisuus on ilmeisesti ainoa vaihtoehto. Néiden ihmisten kohdalla rekis-
terdity parisuhde on todennékoéisesti parempi eldménmuoto kuin avosuhde tai suo-
situs pidattaytyéd kaikesta homoseksuaalisesta kdyttaytymisesta.

Luterilainen teologia suhtautuu periaatteessa myOnteisesti jarjen ja tieteen (fi-
losofia) menetelmin saavutettavaan (esim. psykologiseen tai lddketieteelliseen) tie-
toon. Jarjelld on kuitenkin rajansa. Sen kyky ei riitd ymmartdmaan sielun ja ruumiin
alkuperia eikd tarkoitusta. Jarki ei tunne Jumalaa luojana eikd ihmisen padmadraa.
Teologista tietoa ei saavuteta jdrjen loogisilla paatelmilld, vaan uskon avulla. IThmi-
sen todellinen pdamaédra on Jumalan kuvan mukainen iankaikkinen elaméa Jumalan
yhteydessé ja Jumalan palveleminen julistamalla hdnen nimedén, kiittdmalld hanta
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ja elamalla karsivallisesti ja kuuliaisena hanen sanalleen.

Teologinen tieto pitaa sisillddn myds sen, ettd jos ihminen pitdad jotain syntina,
hén on valmis kantamaan ldhimmaisen syntid, aivan kuin se olisi hdnen omansa.
Kirkossa synti ja vanhurskaus tulevat yhteisiksi. Avioliiton korostamisen ei siis pi-
tdisi johtaa homoseksuaalisten ihmisten syrjintdén tai huonoon kohteluun. Silti lu-
terilaisen teologian kannalta ndyttdd selviltd, ettd samaa sukupuolta olevien ihmis-
ten parisuhde ei ainakaan teologisessa mielessi ole avioliitto.

Siunaaminen merkitsee luterilaisuudessa uskonnollista tekoa, jossa Jumala
kayttda siunauksen vilittdmisessd ja jakamisessa luotujaan. Jumalan siunaus on Ju-
malan puhetta. Téstd luonteesta johtuen siunaaminen ei ole eldvin olennon tai jon-
kin asian hyviksymista sellaisena kuin se on. Kun Jumala siunaa, han antaa hengel-
listé tai maallista hyvaa.

Jumala antoi ensimmadisen siunauksensa ihmisille ennen syntiinlankeemusta.
T4lloin hin antoi kdskyn lisdantyd ja tdyttdd maa. Syntiinlankeemuksen jalkeises-
s tilassa siunaus on voimassa, mutta monin tavoin heikentyneend. Viimeaikaises-
sa keskustelussa siunausta on toisinaan pidetty jonkinlaisena jokaisen ihmisen pe-
rusoikeutena. Néin ei kuitenkaan ole. Avioliittoon vihkimisen yhteydessé tutkitaan
ensin edellytykset. Yksityisessd sielunhoidossa siunaamisen pyyntoon yleensi suos-
tutaan. Lisdksi toisinaan keskustellaan kodin tai laitoksen siunaamisesta. T4ssd on
syytd muistaa, ettd luterilainen kirkko ei siunaa rakennuksia, tiloja tai instituutioi-
ta, vaan ainoastaan ihmisid.

Lutherin mukaan ihmisten hengellinen siunaaminen on sama asia kuin evanke-
liumi, joka synnyttad uskon ja tekee ihmisen osalliseksi Kristuksesta ja Jumalan van-
hurskaudesta. Rekisterdidyn parisuhteen kohdalla avioliittoa ei sanan teologisessa
merkityksessd ole olemassa. Tastéd syystd tédlloin ei voida toimittaa myoskadn avio-
liiton siunaamista. Jos parisuhde ymmarretadn maallisen regimentin piirissé toteu-
tetuksi oikeudenmukaisuutta edistéviksi instituutioksi, sité ei tarvitse erikseen siu-
nata. Sen sijaan parisuhteessa eldvid ihmisid voidaan sallivan tulkinnan mukaan siu-
nata siind missd muitakin ihmisid heiddn elimdanmuodostaan riippumatta. Téllai-
sen siunauksen vaikutus ihmisten eldimassé on uskossa toteutuvaa osallisuutta Kris-
tuksen vanhurskauteen.

8.6 Etiikka

Lansimainen eettinen perinne ei anna yksiselitteistd vastausta kysymykseen, onko
homoseksuaalisen parisuhteen virallistaminen oikein tai vdarin. Siit4, ettd asiat ovat
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jollakin tavalla, ei voida perustella, miten niiden tulisi olla. Kaikki luonnossa esiin-
tyviat ilmiot eivét toteuta hyvaa ja oikeaa. Luterilaisuutta edeltédneessa antiikin ja kes-
kiajan perinteessd luonnollisuudella on ollut olemassa kolme eri nikokulmaa.

o Ensinnidkin luonnollisuus on jotain mika ei ole sopimuksenvaraista tai
kulttuurisidonnaista. Hetero- ja homoseksuaalista halua pidettiin yhta
luonnollisena, mutta perustavana parisuhteena pidettiin miehen ja nai-
sen yhteiselamad, jonka tarkoituksena oli saada lapsia.

o Toiseksi luonnollisuutena pidettiin sitd, miké on jarkevaa. Jarkevaa oli
se, mikd toteutti luonnon tarkoitusta. Jarjen mukainen eldma edellytti
myds, ettd hyvaa on tehtdvi ja pahaa kartettava.

o Kolmanneksi luonnollisuudelle voidaan antaa teologinen sisilto, jolloin
se liittyy luomiskertomukseen. T4ll6in pohditaan, mikd on Jumalan oma
luomistarkoitus. Linsimaisessa eettisessd perinteessé seksuaalisuutta pi-
detdin yleensé luonnollisena asiana. Silti heteroseksuaaliseenkin liittoon
kuuluu langenneessa maailmassa synnillinen himo, joka ei ole Jumalan
alkuperiisen luomistahdon mukaista.

Luterilaisessa perinteessd on ajateltu, ettd ihminen kykenee luonnollisen mo-
raalitajunsa perusteella tekeméin vihintdankin kohtuullisen oikeita ratkaisuja. Lu-
terilaisuuteen ei kuulu ajatusta, jonka mukaan kirkolla juuri kirkkona olisi erityis-
td, muusta yhteiskunnasta poikkeavaa ja titd parempaa eettistd tietoutta. Jos kirk-
ko esittdd yleisestd ndkemyksestd eridvid mielipiteitd, ne ovat silti yleisen moraalita-
jun ilmauksia. Téstd huolimatta luterilainen eettinen kannanotto tarkastelee ratkai-
suja suhteessa kirkon uskoon.

Pitéisiko homoseksuaalisen ja heteroseksuaalisen ihmisen etiikan jollain perus-
teella poiketa toisistaan? Kristillisessd perinteessd seksuaalisuuden pohdintaan liit-
tyy kysymys Jumalan luomisessa osoittamasta tahdosta. Kyseessa on Raamatun luo-
miskertomusten teologinen tulkinta siitd, mikd on ollut Jumalan tarkoitus. Tulkin-
taan liittyy luonnollisen jarjen uskomuksia, joten kisitys Jumalan luomisessa ilmai-
semasta tahdosta voi periaatteessa muuttua. Kirkko on myds etsiva yhteiso, joka voi
16ytad uskostaan uusia ulottuvuuksia. Késitys luonnollisesta laista voi myds muut-
tua. Muutokset ovat hyvéiksyttivid, jos ne aiempaa paremmin ilmaisevat muuttu-
neissa olosuhteissa sen, mika luonnollisessa laissa on muuttumatonta.

Luterilaisessa perinteessd toiset ovat vastustaneet rekisteréityjen parisuhteiden
siunaamisia, koska homoseksuaaliset aktit on nahty luomistarkoituksen vastaisina
ja parisuhteen siunaamista on pidetty tdllaisen toiminnan hyviksymisend. Samoin
sitd on vastustettu siksi, ettd homoseksuaalisen parisuhteen siunaaminen rinnastuu
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avioliiton siunaukseen ja sekoittaa néin instituutiot keskendén.

Siunaamista on perusteltu puolestaan silld, ettd samaa sukupuolta olevien pari-
suhde kuuluu Jumalan hyviin luomistekoihin, jonka hoitamiseen osapuolet siuna-
taan. Parisuhteen siunaaminen ei samankaltaisuudestaan huolimatta samaistu avio-
liiton siunaamiseen. Siunaaminen voidaan - niiden mielestd, jotka pitévit sitd mah-
dollisena — ndahda parisuhteen osapuolten kodin siunaamisena tai osapuolten siu-
naamisena vastuullisiin tehtédviin heiddn muodostamansa perheen piirissa.

8.7 Kirkolliset toimitukset

Ihminen on kokonaisuus, jossa ruumiillinen, henkinen, sosiaalinen ja hengellinen
ulottuvuus kuuluvat erottamattomasti yhteen. Ihminen on luotu Jumalan kuvaksi.
Eldmén ajalliset lahjat ovat Jumalan hyvié lahjoja. Samalla ihminen myo6s el lan-
keemuksen maailmassa ja pyrkii monin eri tavoin eroon Luojastaan (1. Moos 3).
Lankeemuksesta huolimatta jokainen ihminen pysyy Jumalan luomana ja hanen
kuvanaan.

Kirkollisella toimituksella on keskeinen merkityksensd ihmiseliman kaddnne-
kohdissa. Sanan valitykselld Jumala synnyttad uskoa, toivoa, rakkautta, yhteyttd, iloa
ja rauhaa. Jokaisella kirkollisella toimituksella on oma erityisluonteensa. Niille kai-
kille on yhteistd Jumalan hyvien lahjojen vilittaminen.

KJ 4 §:n 1 momentin mukaan “kirkon jdsenelld on oikeus pddsti osalliseksi kir-
kon pyhisti toimituksista ja seurakunnan tarjoamista muista eduista kirkkolain ja
kirkkojdrjestyksen sdadnniosten mukaisesti.”

Joillain kirkollisilla toimituksilla on perustansa kirkollisessa tai muussa lainsda-
déanndssa Kaste on sakramentti ja siksi omassa tirkeysluokassaan (KJ 2:13-17 §).
Tassd on kyseessd Kristuksen asettama pyha toimitus. Kasteella ja ehtoollisella on
kirkolle ja jokaiselle kristitylle ainutlaatuinen ja perustavan tirked hengellinen mer-
kitys.

Avioliiton vihkiminen on siviilioikeudellinen toimi, josta siddetdan myos kir-
kollisesti (KJ 2:18-20 §). Sen yhteiskunnallisesta merkityksestd madratdan avioliit-
tolaissa. Samoin avioliiton vihkimisen ydinsisdllostd ja vihkijan valtuutuksesta on
sdddetty laissa. Hautaan siunaaminen puolestaan ei ole yhteiskunnallisesti lainsda-
dannossa saddelty asia, mutta kirkkojarjestyksessd siitd on maardyksia (KJ 2:21-23
§). Rippikouluun liittyvéstd konfirmaatiosta (KJ 3:1-5 §) ja kirkon yhteyteen ottami-
sesta (KJ 1:3 § 1 momentti 3 kohta) sdddetdan erikseen. Lisdksi sielunhoidosta ja ri-
pistd on erikseen madrayksia (KJ 4:1 §).
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Avioliiton siunaamisella ei ole oikeudellista merkitystd. Juridisessa mielessé
avioliitto on solmittu jo ennen tatd toimitusta kirkollisena toimituksena toisessa us-
konnollisessa yhdyskunnassa tai siviilivihkimisena viranomaisen edessd. Avioliiton
siunaamisen kaavaa voidaan kuitenkin kayttad ainoastaan avioliittolain mukaisesti
solmitun avioliiton siunaamisessa (vrt. KJ 2:20 §, kirkollisten toimitusten kirjan ing-
ressi). Tata kaavaa ei siis saa soveltaa sen intention vastaisesti esimerkiksi rekisterdi-
dyn parisuhteen siunaamiseen.

Kirkollisessa lainsaddannossd on perustansa myos virkaan vihkimisten ja vir-
kaan asettamisten seka kirkon, kappelin ja hautausmaan vihkimisessa. Kirkollisessa
lainsddddnnossa tai kirkollisten toimitusten kirjassa sdddellddn niiden tarkoitus, to-
teutus, muoto ja toimittamisen valtuutus.

Kirkollisten toimitusten kirjan kolmannessa osassa on rukoushetkid. Niillad ei
ole oikeudellista merkitystd yhteiskunnassa. Kirkkojarjestyksessa ei myoskaédn ole
yleissdannostd, joka koskisi rukoushetkien toteuttamistapaa, toimittajaa tai kaavan
soveltamista. Oikeudellisen sdantelyn puuttuessa korostuu rukoushetken hengelli-
nen sisalt6, yhteys kirkon uskoon ja kristillinen ihmiskisitys. Rukoushetkien toteu-
tusta ja soveltamista koskeva sddntely on etsittava kirkollisten toimitusten kirjasta
itsestddn. Ohjeena voidaan pitdd myos piispainkokouksen hyviksymaa kirkollisten
toimitusten opasta.

Kirkolliset toimitukset ovat luonteeltaan jumalanpalveluksia, jotka perustuvat
Jumalan kédskyyn ja lupauksiin. Pyhien toimitusten kautta kirkko palvelee jasenidan.
Toimitukset liittyvat ihmisen eldmankaareen ja auttavat hantd kohtaamaan oman
eliminsd muutoksia. Kirkolliset toimitukset palvelevat kirkon opetustehtévéin hoi-
tamista. Niissd vahvistetaan sanoin ja teoin kirkon jasenten uskoa ja Jumalan kan-
san yhteyttd. Kirkollisten toimitusten lahtokohta on kolminaisuusopissa ja elamén-
tilanteen huomioon ottavassa toteutuksessa.

Kirkollisessa toimituksessa Jumalan sana kohtaa niissd ihmisen. Toimittajalta
vaaditaan kyky4 ja taitoa kohdata ihminen hanen omassa eldmantilanteessaan. Toi-
mittaja hoitaa opetusvirkaansa, ja haneltd edellytetddn uskottavan todistuksen an-
tamista Jumalan toiminnasta. Kirkollisen toimituksen tehtdviana on kutsua ihmis-
td Jumalan yhteyteen.

Parisuhteen siunaamisen teologiaa pohdittaessa on otettava huomioon siunaus-
toimituksen suhde kirkon uskoon ja ihmiskasitykseen. Seka kirkon oppi ettd juma-
lanpalveluseldmé ovat osa ihmisen uskonnollista peruskokemusta. Ne ovat vuoro-
vaikutussuhteessa, sidoksissa toisiinsa. Kirkon rukouseldma ja oppi pohjautuvat sa-
maan peruskokemukseen, eivitké ne voi olla toistensa vastaisia. Luterilaisen kirkon
tunnustuskirjoihin kuuluvan Augsburgin tunnustuksen mukaan luterilaiseen tun-
nustukseen sitoutuminen ei kovin tarkasti maarda kirkon jumalanpalveluseldaman
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muotoja (artikla VII).

Kirkko on pyhien yhteiso, jossa evankeliumia puhtaasti julistetaan ja sakra-
mentit oikein toimitetaan. Kirkon todelliseen ykseyteen riittdd yksimielisyys
evankeliumin opista ja sakramenttien toimittamisesta. Sen sijaan ei ole vdlt-
tamdtontd, ettd perityt inhimilliset traditiot, jumalanpalvelusmenot tahi sere-
moniat, jotka ovat ihmisten sddtdmid, olisivat kaikkialla samanlaiset.

Kirkon ratkaisevat tuntomerkit ovat siis evankeliumin puhdas oppi ja sakra-
menttien oikea toimittaminen. Inhimilliset traditiot voivat eri paikoissa poiketa toi-
sistaan. Evankeliumin julistuksen ja sakramenttien toimittamisen sisélté on muut-
tumaton ja luovuttamaton, mutta niiden muoto voi vaihdella. Kirkon jumalanpalve-
luselama pitaa sisalladn kirkon luovuttamattoman uskon.

Kirkollisten toimitusten kirjan johdannossa todetaan, ettd kaavat ovat tilanne-
sidonnaisuutensa tihden joustavia. Kaavojen yksityiskohdissa on vaihtoehtoja ja
usein my0s vapaan muotoilun mahdollisuus. Toimitusten kirjan kolmannessa osios-
sa (rukoushetkid) vapaa muotoilu ja tilannekohtainen soveltaminen korostuvat. Kir-
jan alussa on esitelty rukoushetken yleisluonteinen rakenne. Siihen liittyy eri kdyt-
totilanteita varten annettuja yhdistettdvid aineistoja. Yleisohjeena todetaan ingres-
sissd, ettd rukoushetken “rakennetta voidaan kdyttdid soveltaen”. Kasikirjavaliokun-
ta korostaa mietinnossadn soveltamisen vapautta: rukoushetken aineistoa voidaan
kayttad “hyvin vapaasti tilanteen mukaan soveltaen”. Kehitys kirkossa onkin johta-
nut siihen, ettd rukoushetkié vietetddn muulloinkin kuin kirjassa mainituissa tilan-
teissa.

Rukoushetkid voidaan viettdd esimerkiksi siunattaessa kotia, kirkkoa, tyota,
koulua, oppilaitosta, hoitolaitosta, teollisuuslaitosta tai lippua. Ajatus on kuitenkin
se, etta Jumalan siunaus ei kohdistu esineisiin, vaan ihmisiin. Rukoushetkien aiheet
voivat liittyd myos ihmisen eldmantilanteisiin, kuten avioliiton vihkimisen vuosipai-
vd, syntymapdiva, sairaus tai suru.

Toimitusten kirjasta tai sen kirkolliskokouskasittelysta ei selvid, kuinka vapaa-
seen soveltamiseen aineisto on tarkoitettu. Mahdollisuutta kéyttad aineistoa tdysin
uudenlaisessa tilanteessa ei suoraan sallita eiké kielletd. Mahdollisuus soveltamiseen
palvelee kuitenkin kisikirjakomitean mairittelemad pyrkimyst:

Kirkollisten toimitusten yhteydessd otetaan huomioon koko ihminen ja se
tilanne, jossa hdn eldd. Luotuna olentona ihminen etsii yhteyttd Jumalaan
erityisesti elamansa kdannekohdissa. Han tuntee kiitollisuutta luomisen lah-
joista ja haluaa jattad eldménséd Jumalan siunauksen varaan.
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My®os piispainkokouksen hyviaksymé kirkollisten toimitusten opas korostaa ai-
neiston tilanteen mukaista soveltamista ja ihmisten huomioon ottamista. Tilanne-
kohtaisuuden ohella kirkon pyhit toimitukset kertovat jatkuvuudesta, universaali-
suudesta ja yhtendisyydestd. Kirkko julistaa Kristusta, joka on sama eilen, tdndin ja
ikuisesti (Hepr. 13:8). Samalla kirkko kohtaa uusia sukupolvia uudenlaisissa tilan-
teissa.

Liturgista kaavaa voidaan kédyttda siihen tarkoitukseen, mihin kirkko on sen
alun perin tarkoittanut. Kaavan hengellisen merkityksen ratkaisee toimituksen tar-
koitus, ei pelkkd sanamuoto tai liturginen toteutus. Muotovirhe tai puutteellinen to-
teutus ei kumoa toimituksen hengellistd merkitystd, jos toimituksen tarkoitus on ol-
lut selv siihen osallistuville. Rukoushetken kaavaa sovelletaan nykyisin useisiin eri-
laisiin tilanteisiin.

8.8 Juridiikasta

Perustuslain 6 §:n mukaan ihmiset ovat lain edessd yhdenvertaisia. Ketddn ei saa
ilman hyvaksyttavad perustetta asettaa eri asemaan minkdan henkil66n liittyvan
syyn tahden. Perustuslaissa on mainittu joitain kiellettyja syrjintaperusteita. Niiden
joukossa ei ole seksuaalista suuntautumista. Kuitenkin yhdenvertaisuuslain 6 §:n 1
momentti kieltdd syrjinndn myds sukupuolisen suuntautumisen perusteella.

Perusoikeusjirjestelmdmme ldhtokohtana on yksityiselimén suoja (Perustusla-
ki 10 § 1 momentti). Yksilolld on oikeus eldd omaa eldméidnsa ilman viranomaisten
tai muiden ulkopuolisten mielivaltaista tai aiheetonta puuttumista. Yksityiseldman
piiriin kuuluu mm. yksilon oikeus vapaasti solmia ja ylldpitaa suhteita muihin ihmi-
siin ja ymparistoon sekd oikeus madritd itsestddn ja ruumiistaan. Myds perhe-elama
kuuluu suojan piiriin. Julkisen vallan on turvattava perusoikeuksien ja ihmisoikeuk-
sien toteutuminen (Perustuslaki 22 §). Namai periaatteet 16ytyvit myds kansainvili-
sistd sopimuksista, joihin Suomi on sitoutunut.

Yhdenvertaisuuslain soveltamisalaan kuuluu myds evankelis-luterilainen kirk-
ko. Tyoeldmén osalta lakia sovelletaan mm. tyon tai ammatin harjoittamisen edel-
Iytyksiin, tyohonottoperusteisiin, tydoloihin, tydehtoihin, henkilostokoulutukseen
sekd uralla etenemiseen. Lain rikkomista koskevat tapaukset kisitellddn yleisessa
alioikeudessa. Tuomioistuimessa kaytetddn ns. kddnnettyd todistustaakkaa: mikali
syrjintdd kokenut esittdd asiasta selvityksen, jonka perusteella muodostuu syrjinta-
olettama, epiillyn on osoitettava, ettd kieltoa ei ole rikottu. Syrjintékiellon rikkomi-
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sesta voidaan tuomita maksamaan hyvitysta. Ty0syrjinnistd voidaan tuomita sakko-
rangaistukseen tai vankeuteen. Yhdenvertaisuuslain mukaan on kiellettya syrjintad
asettaa eri asemaan tyontekijdni tai tyonhakijana henkil6, joka on rekisterinyt pa-
risuhteensa samaa sukupuolta olevan kumppanin kanssa tai muutoin toteuttaa ho-
moseksuaalisuuttaan.

Syrjintd esimerkiksi sukupuolisen suuntautumisen tihden julkisessa tehtavis-
sd tai yleisopalvelua jdrjestettdessd on rikoslain perusteella kiellettyd. Syrjintékiel-
to koskee myos julkisia tilaisuuksia tai yleisia kokouksia (Rikoslaki 11:9 §). Tydsyr-
jintd on erikseen kielletty myos tyosopimuslaissa (2:2 § 1 mom.). Yhdenvertaisuus-
lain mukaan myos kielteinen ilmapiiri on hiirintdd ja sellaisenaan kiellettyd syr-
jintdd. Hairinndstd sdddetdan myos tyoturvallisuuslaissa (28 §). Mikili tyossd esiin-
tyy tyontekijaan kohdistuvaa haittaa terveydelle tai vaaraa aiheuttavaa hairintdi tai
muuta epdasiallista kohtelua, tydnantajan on asiasta tiedon saatuaan kaytettdvissd
olevin keinoin ryhdyttava toimiin epidkohdan poistamiseksi.

Kirkkoa koskevasta yleisestd lainsdddannostd seuraa se, ettd ilman erityistd
kirkkolain sdadosté kirkko ei voi rajoittaa homoseksuaalisuuttaan toteuttavien tai
parisuhteensa rekisterdineiden toimintaa tai tyontekoa kirkossa. Sen sijaan kirkolla
on enemmin liikkkumavaraa tehdd oma péatoksensé parisuhteensa rekisterdineiden
siunaamisesta. Silti tdssakin harkinnassa on otettava huomioon yleisen lainsaddéan-
noén syrjinnan kieltavit periaatteet sekd vaatimus ihmisten yhdenvertaisesta asemas-
ta ja kohtelusta sukupuolisesta suuntautumisestaan riippumatta (Perustuslaki 6 § ja
22§).

Ty6ryhmin kanta

Tyoryhmd toteaa, ettd parisuhteen rekisterdiminen ei voimassa olevan lainsdddan-
non mukaisesti ole este olla tyossi kirkossa (mm. yhdenvertaisuuslaki). Periaattees-
sa kirkko voisi oman tunnustuksensa ja autonomiansa pohjalta pyrkid luomaan
lainsdddannon, joka poikkeaisi taltd osin valtion lainsdddannostd. Tama edellyttiisi
asian luonteesta johtuen suurta yksimielisyyttd. Tyoryhma ei esité, ettd piispain-
kokous ryhtyisi toimiin téllaisen kirkkolain méardyksen aikaansaamiseksi. Tahan
tahtdava aloite on kirkolliskokouksessa hiljattain torjuttu, eikd ole oletettavaa, ettd
kirkolliskokouksen kanta olisi tdssd asiassa muuttunut.

Ty6ryhmi ei myGskddn esitd, ettéd piispainkokous ryhtyisi toimiin uuden kirkol-
lisen toimituksen kaavan laatimiseksi parisuhteensa rekisterdineiden siunaamistoi-
mitusta varten. Poikkeama olisi perusteltava kirkon opilla ja paatoksen taustalla olisi
oltava laaja yksimielisyys, kiytannossi kirkolliskokouksen % méardenemmistd. Kir-
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kolliskokous on my®ds tillaisen aloitteen torjunut eiké ole oletettavaa, ettd sen kanta
olisi tdssdakadn asiassa muuttunut.

Tyoryhma katsoo, ettd nykyisen kidytdnnon mukaisesti on mahdollista suorittaa
homoseksuaalisen parisuhteen rekisterineiden kohdalla erilaisia kirkollisia toimi-
tuksia. Heiddn lapsensa voidaan kastaa, ja tilloin kastettavan lahipiiri on luonteva
osa ldsni olevaa seurakuntaa. Parisuhteensa rekisterdinyt otetaan kirkon jaseneksi
normaalin kirkollisen kidytdnnon mukaisesti kasteen, konfirmaation tai kirkon yhte-
yteen ottamisen kaavaa soveltaen. Parisuhteensa rekisterdineiden koti voidaan siu-
nata, ja eldméan paityttyd homoseksuaalinen ihminen haudataan normaalin kéytin-
non mukaisesti. Parisuhteensa rekisteréineitd voidaan kohdata sielunhoidossa ja ri-
pissd. Ndiden eri toimitusten toimittajana voi toimituksesta riippuen olla pappi, jo-
ku muu kirkon tyontekijé tai seurakuntalainen. Homoseksuaaliset ihmiset ovat siis
tervetulleita osallistumaan kirkon toimintaan sen kaikilla eri tasoilla.

Kirkon kentén tarve on saada mahdollisimman pikaisesti aikaan yhtendiset pas-
toraaliset ohjeet siitd, millainen rukoushetki tai vastaava toimitus on mahdollista
suorittaa parisuhteen rekisterdimisen jalkeen. Toimintaohje tarvitaan seké kirkon
ykseyden ettd kirkon tyontekijéiden ja luottamushenkil6iden oikeusturvan tahden.
Silti jatkossa eri osapuolilta kysytddn kykyd sietdd erilaisia nakemyksid. Tarkedd on
myos rukoushetken tai vastaavan kohdalla sen suorittamisen vapaaehtoisuus ottaen
huomioon, ettei syrjintdolettamaa synny. Tydryhmé pitda mahdollisena etsia ratkai-
sua suunnasta, jossa sovelletaan kodin siunaamista, kisikirjan mukaista rukoushet-
ked, vapaamuotoista rukoushetkei tai yksityista sielunhoitoa.

Hallinnollisesti asiassa voidaan periaatteessa edeti eri tavoin, kuten:

o paitos jatetddn kunkin seurakunnan kirkkoherran harkintaan (KJ 6:34
§),

o péidtds jatetddn kunkin hiippakunnan piispan harkintaan (KJ 18:1 §),

o paitos jatetddn tuomiokapitulin harkintaan, jolla on mahdollisuus antaa
kirkollisista toimituksista tarvittaessa tdydentavid ohjeita (KL 4:2 §),

o  piispainkokous antaa suosituksen tuomiokapituleille menettelytapaoh-
jeiden antamisesta ja niiden sisallgst,

o piispainkokous pyytdd kirkolliskokoukselta mandaattia antaa menette-
lytapaohjeet, tai

o asia jatetddn kirkolliskokouksen harkintaan.
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Esitys
Tyoryhmé ehdottaa, etté piispainkokous ryhtyy toimenpiteisiin
pastoraalisen toimintaohjeen aikaansaamiseksi niitd tilanteita varten, jolloin

kirkon tyontekijdlti pyydetdcn rekisterdidylle parisuhteelle kirkollista siunaus-
ta.
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